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1. Wstepna charakterystyka partnerstwa
Potudnie Wielkopolski Dziata Wspdlnie

1.1. Podstawowe informacje o Partnerstwie

1.1.1. Informacje ogdlne

Partnerstwo Potudnie Wielkopolski dziata wspdlnie jest partnerstwem zawartym w
obrebie jednego wojewddztwa, fgczgcym gminy powiatu ostrzeszowskiego.

W zwigzku z tym wsrdd partnerdw ma wszystkie jednostki samorzadu
terytorialnego funkcjonujace na tym terenie. Partnerstwo zawigzato sie wokét
wspolnej aplikacji do programu Centrum Wsparcia Doradczego (CWD), ale gminy
oraz powiat wspotpracowaty wczesniej w réznych obszarach.

Ryc. 1. Samorzady wchodzace w skiad partnerstwa

Mikstat m. i gm.

Kraszewice gm.

Grabow nad Prosng m. i gm.

Czajkéw gm.

Ostrzeszow m. i gm.

Doruchéw gm.

Kobyla Gaora gm.

Opracowanie: ZMP
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W sktad Partnerstwa wchodzg: Czajkéw (gmina wiejska), Doruchéw (gmina wiejska),
Grabdéw na Prosng (gmina miejsko-wiejska), Kobyla Géra (gmina wiejska),
Kraszewice (gmina wiejska), Mikstat (gmina wiejska), Ostrzeszow (gmina miejsko-
wiejska) oraz powiat ostrzeszowski.

Obszar Partnerstwa usytuowany jest w potudniowo-wschodniej czesci
wojewddztwa wielkopolskiego. Partnerstwo graniczy z wojewddztwem
dolnoslgskim na zachodzie i wojewddztwem tédzkim na wschodzie.

Wszystkie gminy tworzgce Partnerstwo lezg w powiecie ostrzeszowskim i
jednoczesnie do partnerstwa nalezy caty powiat. Centralnym osrodkiem
Partnerstwa jest miasto Ostrzeszow, siedziba powiatu ostrzeszowskiego.

1.1.2. Zadeklarowane cele partnerstwa

W Planie Pracy Partnerstwa przyjetym przez Partnerstwo w grudniu 2020 r.
zadeklarowano nastepujace strategiczne cele dziatania Partnerstwa:

1. Poprawa warunkow zyciowych mieszkancéw powiatu ostrzeszowskiego;

2. Poprawa jakosci swiadczonych ustug publicznych na rzecz mieszkarncéw obszaru
Partnerstwa;

3. Poprawa dostepnosci do ustug publicznych, w szczegdlnosci zapewnienia
wszystkim osobom zamieszkujagcym w obszarze ktérejkolwiek objetej
partnerstwem:

a. rownego i swobodnego dostepu do instytucji i podmiotow Swiadczgcych
ustugi publiczne

b. réwnego i swobodnego dostepu do instytucji i podmiotéw
zaspokajajgcych potrzeby spoteczne, ekonomiczno-gospodarcze,
komunikacyjne i infrastrukturalne, Srodowiskowe i przestrzenne;

4. Obnizenie kosztéw swiadczonych ustug publicznych na obszarze Partnerstwa.

Cele te zostaty zadeklarowane wstepnie i mogg ulec korekcie, uzupetnieniu
lub uszczegdtowieniu na etapie planowania strategicznego, w wyniku procesu
analizowania wynikéw niniejszej diagnozy przez Partnerstwo .



Ryc. 2.

Zrodto:

1.1.3. Charakterystyka poszczegodlnych uczestnikow Partnerstwa

1.1.3.1. Czajkow

Czajkow jest gming wiejska w powiecie ostrzeszowskim. Ludnos$¢ "
Czajkowa wynosi 2 504 mieszkaricdw a powierzchnia — 70,74 km?.

Wschodnia granica gminy jest jednoczesnie granicg wojewodztw wielkopolskiego i
todzkiego. Przez gmine Czajkdw nie przebiega zadna droga krajowa. Takie potozenie czesto
bywa definiowane jako potozenie peryferyjne. Rozwiniety jest tutaj przemyst przetwdrstwa
drzewnego — produkcja palet i opakowan drewnianych. Daje najwieksze zatrudnienie dla
mieszkancéw i 0séb z zewnatrz. Liczba ludnosci w latach 2010 — 2019 zmalata o 3,30%.
Dochody budzetu gminy w przeliczeniu na jednego mieszkarica w latach 2017 — 2019
(Srednia trzyletnia) wynosity 6 009,21 zt. Grunty rolne to 52,7% powierzchni gminy.
Dominujg gospodarstwa do 15ha. Warunki dla gospodarki rolnej w obszarze wiejskim
gminy —z wyraznymi ograniczeniami: na 6 obrebow ONW wszystkie majg klasyfikacje
ONW_6. W taksonomii grup funkcjonalnych gmin wg P. Sleszyfiskiego gmina Czajkéw
nalezy do grupy J4_GW: Gminy wiejskie ekstensywnie zagospodarowane (funkcje lesne,
ochrony przyrody).

Gmina Czajkéw: mapa sytuacyjna

Czajkow,

Mielcuchy

Michaldw

Miekuchy Pierwszea

Wikipedia
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1.1.3.2. Doruchow

Doruchow jest gming wiejskag w powiecie ostrzeszowskim. Ludnos¢

gminy Doruchéw wynosi 5 335 mieszkancow a powierzchnia — 99,33 ~
km?2. Doruchdw graniczy z gminami: od pétnocy z Grabowem nad
Prosng, od wschodu z Galewicami, od potudnia z Wieruszowem i Kepnem a od
zachodu z gming Ostrzeszdw. Gmina Doruchdw potozona jest w odlegtosci 9 km na
wschdd od Ostrzeszowa, przy drodze Kalisz - Wieruszéw. Przez teren gminy
przebiega jedna droga wojewddzka nr 450 Kalisz - Opatéw oraz dziewieé drég
powiatowych. Potozenie gminy w dalszej odlegtosci od obszaréw zurbanizowanych,
jak i osrodkéw przemystowych decyduje o niewielkim stopniu degradacji Srodowiska
przyrodniczego i korzystnych warunkach dla rozwoju agroturystyki (w czesci
zachodniej gminy) oraz produkcji zdrowej zywnosci. Liczba ludnosci w latach 2010 —
2019 wzrosta 0 2,85%. Dochody budzetu gminy w przeliczeniu na jednego
mieszkanca w latach 2017 — 2019 (Srednia trzyletnia) wynosity 4 790,20 zt. Warunki
dla gospodarki rolnej w obszarze wiejskim gminy — z wyraznymi ograniczeniami: na
10 obrebéw ONW wszystkie 10 majg klasyfikacje ONW_6. Zaden obreb
klasyfikacyjny nie znalazt sie poza ONW. W taksonomii grup funkcjonalnych gmin wg
P. SleszyAskiego gmina Doruchéw nalezy do grupy H4_GW: Gminy wiejskie o
intensywnej funkcji rolniczej.

Ryc. 2. Gmina Doruchdw: mapa sytuacyjna

Stara Kuznica

© Migleszawka

Przytocznica
Hoc Skarydzew

Godzigtowy Morawin

Gruszkow Odwiecim

Doruchow

Plugawice

Tokarzew

Stary Pan

Tarzenkec

Zrédto: Wikipedia
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1.1.3.3. Grabdw nad Prosna

Grabdw nad Prosna jest gming miejsko-wiejska w powiecie ‘
ostrzeszowskim. Ludnos¢ gminy Grabow nad Prosng wynosi 7 795

mieszkaricow a powierzchnia — 13,29 km?2. Grabdw nad Prosng pod

wzgledem geograficznym lezy w Kotlinie Grabowskiej, wchodzgcej w sktad Pradoliny
Prosny nalezgcej do Niziny Srodkowo-Warciariskiej, na pograniczu Wielkopolski i Slaska.
Miasto Grabéw nad Prosng zlokalizowane jest natomiast na wschodnim skraju Wzgérz
Ostrzeszowskich w czesci watu Trzebnickiego, na lewym brzegu Prosny, w odlegtosci 28
km na potudnie od Kalisza i 17 km na potnocny-wschéd od Ostrzeszowa. W miescie
krzyzuja sie trzy drogi wojewddzkie: nr 447, nr 449 i nr 450. 82% powierzchni gminy to
grunty rolne. Dominujg gospodarstwa mate do 5ha. Liczba ludnosci w latach 2010 — 2019
zmalata 0 1,04%. Dochody budzetu gminy w przeliczeniu na jednego mieszkarica w latach
2017 — 2019 ($rednia trzyletnia) wynosity 4 356,90 zt. Warunki dla gospodarki rolnej w
obszarze wiejskim gminy — z wyraznymi ograniczeniami: na 16 obrebow ONW 4
maja klasyfikacje ONW_5, a 12 klasyfikacje ONW_6. Zaden obreb klasyfikacyjny nie
znalazt sie poza ONW. W taksonomii grup funkcjonalnych gmin wg P. SleszyAskiego
gmina Grabow nad Prosng nalezy do grupy H3_GMIiW: Miasta i gminy miejsko-
wiejskie o intensywnej funkcja rolniczej.

Ryc. 2. Gmina Grabow nad Prosng: mapa sytuacyjna

fCrabdw-Wadgostwo

Grabdw nad Prosng

Chiewo Kslazenice

Zawady

Srmalnik

Skroynki

Bukownica Kolonia B % Kufnica Bobrowska
Pierwsza Bukownica_Kolonia

Kopec
Druga

Dehicze

Bobrowniki

Zrédto: Wikipedia
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1.1.3.4. Kobyla Géra

Kobyla Gora jest gming wiejskg w powiecie ostrzeszowskim.

Ludnos¢ gminy wynosi 6 178 mieszkarncow a powierzchnia — *

129,2 km?. Kobyla Géra lezy w pasmie Wzgbrz Trzebnicko-

Ostrzeszowskich. W miejscowosci Zmyslona Parzynowska znajduje sie najwyzsze
wzniesienie wielkopolski — Kobyla Géra o wysokosci bezwzglednej 284 m n.p.m.
Osig komunikacji drogowej gminy jest droga wojewddzka nr 449 relacji Sycow —
Ostrzeszéw. Cata gmina objeta jest obszarem chronionego krajobrazu pod nazwa
,Wzgdrza Ostrzeszowskie i Kotlina Odolanowska”. W latach 1978-1983 na
strumieniu Meresznica wybudowano zapore tworzgc sztuczne jezioro o powierzchni
18 ha, zwane zalewem Blewgzka. Kobyla Géra ma rozwiniety sektor obstugi ruchu
turystycznego oraz baze sportowa. Liczba ludnosci w latach 2010 — 2019 wzrosta o
3,70%. Dochody budzetu gminy w przeliczeniu na jednego mieszkarica w latach
2017 — 2019 (srednia trzyletnia) wynosity 5 071,44 zt. Warunki dla gospodarki rolne;j
— z wyraznymi ograniczeniami: na 14 obrebéw ONW wszystkie 14 majg klasyfikacje
ONW_6. Zaden obreb klasyfikacyjny nie znalazt sie poza ONW. W taksonomii grup
funkcjonalnych gmin wg P. Sleszyriskiego gmina Kobyla Géra nalezy do grupy
G4_GW: Gminy wiejskie o rozwinietych funkcjach pozarolniczych.

Ryc. 2. Gmina Kobyla Géra: mapa sytuacyjna
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Zrédto: Wikipedia

14



1.1.3.5. Kraszewice

Kraszewice sg gming wiejskg w powiecie ostrzeszowskim. Ludnos¢ v
gminy Kraszewice liczy 3 612 mieszkarncéw a powierzchnia — 48,4

kmZ2. Gmina Kraszewice pofozona jest w obrebie monokliny

przedsudeckiej, ktdrej powierzchnie tworzg piaskowce, mutowe wapienie i margle
jurajskie. Rowninny teren jest ubogi w surowce mineralne. Przez gmine przeptywa
rzeka tuzyca, Struga Kraszewicka oraz Zurawka. Liczne lasy z przewaga sosny
poprzecinane sg polami uprawowymi, fgkami i stawami rybnymi. Liczba ludnosci w
latach 2010 — 2019 zmalata 0 0,85%. Dochody budzetu gminy w przeliczeniu na
jednego mieszkanca w latach 2017 — 2019 (Srednia trzyletnia) wynosity 6 070,25 zt.
Gmina Kraszewice, mimo ze jest gming typowo rolniczg, to gleby posiada stabej
jakoéci. Ponad 95% stanowig grunty klasy Vi VI. Srednia wielkoé¢ gospodarstwa
rolnego wynosi 6,67 ha. Dziatalno$¢ rolnicza oparta jest o gospodarstwa
indywidualne. Uprawia sie przede wszystkim: zyto i mieszanki zbozowe. Rozwinieta
jest produkcja trzody chlewnej i wyspecjalizowane gospodarstwa w produkgcji
mleka. Warunki dla gospodarki rolnej — z wyraznymi ograniczeniami: na 9 obrebdéw
ONW wszystkie 9 majg klasyfikacje ONW_6. W taksonomii grup funkcjonalnych
gmin wg P. Sleszyrskiego gmina Kraszewice nalezy do grupy J4_GW: Gminy wiejskie
ekstensywnie zagospodarowane (funkcje lesne, ochrony przyrody).

Ryc. 2. Gmina Kraszewice: mapa sytuacyjna

Ghluszyna

Renta Kraszewice

Raclawice

Kuinica Grabaowska

Nieszkodna

Jiaki

Jaiwiny
Jelenie

Folusz

Zrédto: Wikipedia
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1.1.3.6. Mikstat

ap

Mikstat jest gming miejsko-wiejskg w powiecie ostrzeszowskim.

Ludnos¢ gminy Mikstat wynosi 6 081 mieszkancow a powierzchnia —

69,9 kmZ. Gmina potozona jest w makroregionie Watu Trzebnickiego

w potnocnej czesci mezoregionu Wzgodrz Ostrzeszowskich, na koricu tzw. Kocich Gor
na wysokosci 180-232 m n.p.m. Czes¢ potudniowa gminy jest potozona w Kotlinie
Grabowskiej, stanowigcej czes¢ Niziny Pofudniowowielkopolskiej, natomiast
niewielki pétnocny fragment terenu jest potozony w Kotlinie Milickiej, wchodzacej w
sktad Obnizenia Milicko-Gtogowskiego. Gtéwny szlak komunikacyjny gminy stanowi
droga wojewddzka nr 447, ktéra przebiega przez miasto Mikstat oraz stanowi cigg
komunikacyjny pomiedzy wsig Antonin a miastem Grabdéw nad Prosng. Dochody
budzetu gminy w przeliczeniu na jednego mieszkarica w latach 2017 — 2019 (Srednia
trzyletnia) wynosity 4 998,76 zt. Na terenie gminy funkcjonuje 750 gospodarstw
rolnych. Powierzchnia uzytkow rolnych wynosi blisko 6 tys. ha. Warunki dla
gospodarki rolnej w obszarze wiejskim gminy — z wyraznymi ograniczeniami: na 8
obrebow ONW wszystkie 8 maja klasyfikacje ONW_6. W taksonomii grup
funkcjonalnych gmin wg P. Sleszyriskiego gmina Mikstat nalezy do grupy 13_GMW:
Gminy miejsko-wiejskie o umiarkowanej funkcji rolniczej.

Ryc. 2. Gmina Mikstat: mapa sytuacyjna

Biskupice Fabaryczne

Kaliszkowice
Olobockie

Kaliszkowice
Mikstat Kaliskie

i Rekifce
Komorow

Przedborgw

Zrédto: Wikipedia
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1.1.3.7. Ostrzeszow

Ostrzeszéw jest gming miejsko-wiejska, stolicg powiatu "
ostrzeszowskiego. Ludnos¢ Gminy Ostrzeszow wynosi 23 974

mieszkaricdw a powierzchnia — 127,6 km?2. Miasto i Gmina

Ostrzeszéw lezy na pograniczu Niziny Wielkopolskiej i Niziny Slaskiej. Naturalna
granicg tych nizin jest Wat Trzebnicki, w skfad ktérego wchodzg m. in. Wzgorza
Ostrzeszowskie. Drugi pod wzgledem wysokosci szczyt tych wzgdrz to Batczyna

o wysokosci 278 m n.p.m., lezagca na potudnie od Ostrzeszowa. Przez teren gminy
przebiegajg drogi krajowe nr 11 i nr 25, drogi wojewddzkie nr 444, oraz nr 449,

a takze linia kolejowa relacji Poznan-Katowice. Dochody budzetu gminy

w przeliczeniu na jednego mieszkarica w latach 2017 — 2019 (Srednia trzyletnia)
wynosity 4 209,09 zt. Warunki dla gospodarki rolnej w obszarze wiejskim gminy —

z wyraznymi ograniczeniami: na 20 obrebow ONW dwa majg klasyfikacje ONW_5,
a 18 obrebdw ma klasyfikacje ONW_6. W taksonomii grup funkcjonalnych gmin wg
P. Sleszyriskiego gmina Ostrzeszéw nalezy do grupy J3_GMW: Gminy miejsko-
wiejskie ekstensywnie zagospodarowane (funkcje lesne, ochrony przyrody).

Ryc. 2. Gmina Ostrzeszow: mapa sytuacyjna

a
Niedzwieds:

Kozty,

Szklarka Przygodzicka

Rejmanka

Najmdw
Zajgczki

Myje

Potasnia

5 Kiizniki]

Szidarka Myshniewska,

"
Ostrzeszow

Zrédto: Wikipedia
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1.1.3.8. Powiat ostrzeszowski

Powiat ostrzeszowski lezy w potudniowej czesci wielkopolski. Od
potnocy graniczy z powiatami ostrowskim i kaliskim (ziemskim), od

potudnia z powiatem kepinskim oraz powiatem wieruszowskim w
wojewodztwie tédzkim. Od wschodu powiat ostrzeszowski graniczy z powiatem
sieradzkim, od zachodu z powiatem olesnickim w wojewddztwie dolnoslgskim.

Powierzchnia powiatu ostrzeszowskiego to 773 km?2. Siedzibg powiatu jest miasto
Ostrzeszéw. Powiat ostrzeszowski zamieszkuje 55,4 tysigca osdb. Gestos¢
zaludnienia to 72 os/km?2. W miastach mieszka 17 971 o0séb (32,4%), a 37 432 oséb
(67,6%) na wsiach. Liczba ludnosci w latach 2010 — 2019 wzrosta 0 0,82%.

Dochody budzetu powiatu w przeliczeniu na jednego mieszkarnica w latach 2017 —
019 (Srednia trzyletnia) wynosity 1 254,36 zt.

Ryc. 2. Powiat ostrzeszowski: mapa sytuacyjna z podziatem na gminy

Mikstat

MikstatimHiigm ¥,

! =\ Kraszewice gm! ¢

-l Y-, "' Grabow,nad Prosng '\
~. 3
R . y. <,

>

: ’
13 iy ROy Czajkow gm.

Grabdéw nad Prosng m. i gm. 35

@strzeszow'm..i/jgm.

— L

Osfrzeszow,

Doruchowigm.

Kobyla Géralgm?

Opracowanie: ZMP. Zrédto mapy lokalizacyjnej: Wikipedia
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1.1.4. Powiazania celow strategicznych gmin Partnerstwa

Gminy partnerstwa i powiat majg znaczng liczbe wspdlnych celéw strategicznych.

Wsréd 29 celdw, ktdre deklaruje wiecej niz jedna gmina Partnerstwa w swoich

dokumentach definiujgcych rozwadj strategiczny, najpowszechniejszymi (wszystkie

osiem jednostek samorzadu terytorialnego - JST) sg: poprawa stanu infrastruktury

drogowej, jakos¢ edukacji i rozwdj zainteresowan, przeciwdziatanie wykluczeniu

spotecznemu, rozbudowa bazy sportowo-rekreacyjnej, poprawa stanu powietrza i

OZE, oraz promocja obszaru i budowanie marki. Niemal tak samo popularne sg cele

zwigzane z infrastrukturg wodociggowsg i kanalizacyjng, poprawa stanu

infrastruktury spotecznej, zabytki i zachowanie dziedzictwa, rozwadj opieki

przedszkolnej i ztobkowej, oferta kulturalna i wtgczanie mieszkancow, wspieranie

inicjatyw obywatelskich, wspieranie dziatalnosci agroturystycznej, racjonalne

zuzycie zasobodw i energii, efektywnos¢ energetyczna i termomodernizacja
budynkdw, oraz uporzadkowanie przestrzeni publicznej (7 JST). Po 6 JST deklaruje

koniecznos¢ rozwoju infrastruktury turystycznej, wspierania produktéw

turystycznych, infrastruktury dziatalnosci gospodarczej, podnoszenie kwalifikacji i

adaptacyjnos¢, oraz zmniejszenie emigracji oséb mtodych. Ponad potowa JST chce

takze inwestowac w selektywnga zbiorke odpaddw, a takze wspierac ustugi i

dziatalnos¢ pozarolnicza. Po cztery JST przyjmujg jako cel rozwdj infrastruktury

sportu i rekreacji oraz kulturalnej, jak réwniez rozwdéj wspodtpracy miedzynarodowej.

Dwa inne cele popierane sg przez trzy gminy, a jeden dalszy — przez dwie JST.

Tabela 1. Powigzania celow strategicznych samorzagdow partnerstwa
Potudnie Wielkopolski Dziata Wspadlnie

oraz kulturalnej

<
(7]
3
S
© © (7]
(o] (]
z |8 | & g | B
2 (2 (=2 9 |2 |= |8 |%
Cele strategiczne: S|/8 | 8sg= | R | & |8 .
—_ | 0 —
T | 5|98 |8 |2 |2 |3
O |0 | Odx |¥ |2 |0 | a
INFRASTRUKTURALNE
Modernizacja infrastruktury drogowej TAK | TAK | TAK | TAK | TAK | TAK | TAK | TAK
Infrastruktura wodociggowa i kanaliz. TAK | TAK | TAK | TAK | TAK | TAK | TAK
Selektywna zbidrka odpadoéw TAK | TAK | TAK | TAK | TAK
Infrastrukt. spoteczenstwa informacyjnego | TAK TAK TAK
Rozbudowa oswietlenia ulicznego TAK | TAK TAK
Rozwdj infrastruktury sportu i rekreacji TAK | TAK TAK TAK
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%
g
o - ]
: | 2|5 |8 2| B
. 2|2 24 |2|8/|8|°8
Cele strategiczne: 2 S |8¢s= | & |4 R :
T |5 |c2d98 |8 |2 |8 |3
O |0 | vwgdgx |¥ |2 |0 | a
SPOLECZNE
Jakos¢ edukacji, rozwdj zainteresowan TAK | TAK | TAK | TAK | TAK | TAK | TAK | TAK
Poprawa stanu infrastruktury spotecznej | TAK TAK | TAK | TAK | TAK | TAK | TAK
Zabytki i zachowanie dziedzictwa TAK | TAK | TAK | TAK | TAK | TAK TAK
Przeciwdziatanie wykluczeniu TAK | TAK | TAK | TAK | TAK | TAK | TAK | TAK
spotecznemu
Rozbudowa bazy sportowo-rekreacyjnej | TAK | TAK | TAK | TAK | TAK | TAK | TAK | TAK
Rozwdj opieki przedszkolnej i ztobkowej TAK | TAK | TAK | TAK | TAK | TAK | TAK
Oferta kulturalna i wtgczanie TAK | TAK | TAK | TAK | TAK | TAK TAK
mieszkancow
Aktywna walka z bezrobociem TAK | TAK | TAK | TAK TAK
Wspieranie inicjatyw obywatelskich TAK | TAK | TAK | TAK | TAK | TAK TAK
EKOLOGICZNE
Poprawa stanu powietrza, OZE TAK | TAK | TAK | TAK | TAK | TAK | TAK | TAK
Racjonalne zuzycie zasobdw i energii TAK | TAK | TAK | TAK | TAK | TAK TAK
Efektywnosc¢ energetyczna, TAK | TAK | TAK | TAK | TAK | TAK TAK
termomodernizacja budynkow
Zwigzane z TURYSTYKA
Rozwdj infrastruktury turystycznej TAK | TAK | TAK | TAK | TAK | TAK
Wspieranie dziatalnosci agroturystycznej TAK | TAK | TAK | TAK | TAK | TAK | TAK
Wspieranie produktéw turystycznych TAK | TAK | TAK | TAK | TAK | TAK
GOSPODARCZE
Infrastruktura dziatalnosci gospodarczej TAK TAK | TAK | TAK | TAK TAK
Podnoszenie kwalifikacji i adaptacyjnos¢ | TAK TAK | TAK | TAK | TAK TAK
Wspieranie ustug i dziafalnosci TAK | TAK | TAK | TAK TAK
pozarolniczej
Wzrost konkurencyjnosci rolnictwa TAK | TAK
INNE
Promocja obszaru, budowanie marki TAK | TAK | TAK | TAK | TAK | TAK | TAK | TAK
Uporzadkowanie przestrzeni publicznej TAK | TAK | TAK | TAK | TAK | TAK TAK
Wspotpraca miedzynarodowa TAK TAK | TAK TAK
Zmniejszenie emigracji os6b mtodych TAK TAK | TAK | TAK | TAK TAK

Opracowanie: ZMP
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1.2. Geograficzny kontekst potozenia

Partnerstwo lezy w wiekszo$ci w dwdch mezoregionach geograficznych, a
niewielkimi fragmentami swego terytorium wkracza na trzy kolejne mezoregiony.
Zachodnia cze$é Partnerstwa lezy na Wzgdrzach Ostrzeszowskich, wkraczajgc
jedynie niewielka, pétnocng czescig gminy Ostrzeszow w Kotline Milicka, zas
wschodnia czes$¢ obszaru Partnerstwa lezy w mezoregionie Kotliny Grabowskiej.
Niewielki fragment potudniowej czesci gminy Ostrzeszow, to z kolei mezoregion
Wysoczyzny Wieruszowskiej. Wzdtuz wschodniej granicy gminy Czajkéw zaczyna sie
juz Wysoczyzna Ztoczewska.

Ryc. 3. Potozenie partnerstwa Potudnie Wielkopolski Dziata Wspadlnie

ri | Bolestawiec ’ .\‘.‘.'ﬂ
B ;

Z N A Skomlin__cy1

X tubﬁw Mokrsko
- 3

Opracowanie ZMP na podstawie map GUGIK i GDDKIA
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Usytuowanie Partnerstwa na potudniowo-wschodnim kraricu wojewddztwa
wielkopolskiego (drugiego co do wielkosci wojewddztwa Polski), w lokalizacji
oddalonej o ponad 150 km. od wtasnego osrodka wojewddzkiego — Poznania, za$
zaledwie 81 km od Wroctawia stwarza szczegélny kontekst rozwojowy obszaru
partnerstwa, tym bardziej, ze takze osrodek tédzki — fizycznie oddalony o odlegtos¢
podobng jak Poznan, faktycznie jest dostepny w znacznie krdtszym czasie. Mozna
tez dodac, ze w zasiegu ok. 105 km od obszaru Partnerstwa lezy takze Opole, a wiec
trzy inne o$rodki wojewddzkie sg dla Partnerstwa dostepne tatwiej niz stolica
wtasnego wojewddztwa (w tym czas dojazdu do Wroctawia to jedna trzecia czasu
dojazdu do Poznania). To sytuacja bardzo nietypowa.

Z kolei w skali subregionalnej obszar partnerstwa lezy w strefie zrownowazonego
oddziatywania zaréwno Kalisza, jak i Ostrowa Wlkp. Oba miasta tworzg strukture
aglomeracyjng - Aglomeracja Kalisko — Ostrowska (AKO).Dla gmin Czajkow,
Kraszewice, Grabow n. Prosng czy Doruchéw naturalnym osrodkiem cigzenia jest
raczej Kalisz, zas dla Ostrzeszowa, Mikstatu i Kobylej Gory — raczej Ostréw

Wielkopolski.

Ryc. 4. Potozenie obszar Partnerstwa w kontekscie otaczajacej je sieci miast.
STRUKTURA OSADNICZA
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Opracowanie ZMP na podkfadzie mapy przygotowanej do SPZK 2030 (za: P. Sleszyriski, Polska
Srednich Miast. Zatozenia i koncepcja deglomeracji w Polsce. Klub Jagielloriski, Warszawa
2018, s.51.)
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1.3.

Powigzania i funkcje w obszarze Partnerstwa

1.3.1. Przeptywy funkcji/ustug w obszarze Partnerstwa

4

Za pomoca narzedzia analitycznego ,,Matryca bilansu ustug na terenie Partnerstwa’
przebadano opinie mieszkaricdw Partnerstwa o przeptywach 61 ustug pomiedzy
poszczegdlnymi gminami a takze pomiedzy Partnerstwem a jego otoczeniem.

Nalezy pamietac, ze badanie przeptywu ustug jest badaniem opinii i dotyczy
przekonania mieszkancéw o tym, jak wyglada najczesciej korzystanie z danej ustugi
(a nie jest badaniem stanu faktycznego korzystania z nich). Przekonania takie sg
kluczowo wazne, poniewaz to one sg nastepnie podstawg faktycznych decyzji
konsumenckich. Przyktadowo: jesli wsrdd mieszkaincédw panuje przekonanie, ze po
dang ustuge ,jezdzi sie do Wroctawia”, to nastepnie wielu konsumentéw faktycznie
tam skieruje swoj popyt, nawet jesli ustuga jest realnie dostepna na miejscu.

Dane dla kazdej z gmin Partnerstwa, zarowno w zakresie importu jak i eksportu
ustug wprowadzaty do matrycy przeliczeniowej zréznicowane wewnetrznie zespoty
respondentéw z danej gminy (lub zasiegano opinii takich oséb spoza zespotu), aby
uzyska¢ mozliwie zobiektywizowany obraz przekonan co do przeptywow ustug.
Badano bilans ,,importu” i ,,eksportu” poszczegdlnych ustug (szacowang proporcje
miedzy strumieniem wyjazdow w celu skorzystania z danej ustugi poza gming

a strumieniem przyjazdéw z zewnatrz w celu skorzystania z tej ustugi w
analizowanej gminie). Ponadto odrebnie badano saldo importu i eksportu (a wiec
import/eksport netto). Wreszcie dla pewnych kategorii ustug przeanalizowano skale
importu/eksportu ogotem i zewnetrznego dla kazdej ustugi w danej kategorii, aby
przesledzi¢ ich rozktad. Wszystkie te badania potwierdzity zasadniczo spodziewany
obraz sytuacji.

1.3.1.1. Rozkfad importu i eksportu rodzajami ustug

Przebadano dos¢ szczegdtowo, jaki jest obraz korzystania przez mieszkancéw z 61
ustug zaréwno publicznych, jak i rynkowych. Ustugi te mozna pogrupowaé w szes¢
obszardw: ustugi zwigzane z oswiatg i edukacjg, ustugi zwigzane z uczestnictwem w
kulturze, ustugi zwigzane ze zdrowiem i opieka, pozostate publiczne, ustugi rynku
pracy i ustugi rynkowe (komercyjne). Dla kazdej z grup zbilansowano ,eksport” i
»import” danej grupy ustug w kazdej z gmin. Oto zbiorcze wyniki.
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Ryc. 5. Kartogramy bilansu korzystania z szesciu rodzajéw ustug oraz z ustug ogétem

Import i eksport poszczegélnych rodzajow ustug dla poszczegélnych gmin Partnerstwa
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Import i eksport poszczegélnych rodzajow ustug dla poszczegélnych gmin Partnerstwa

Ustugi zwigzane z rynkiem pracy

A
LEGENDA

ujemny dodatni
bilans ustug bilans ustug

N TN

Ustugi rynkowe (komercyjne) ogétem
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bilans ustug bilans ustug
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Opracowanie ZMP. Zrédto: , Matryca bilansu ustug na terenie Partnerstwa”

Kartogramy ujawniajg do$¢ monotonny obraz podobny w niemal kazdej dziedzinie i
kazdym rodzaju ustug: Ostrzeszow jest eksporterem niemal wszystkich rodzajow
ustug (poza kulturalnymi), zas importerami sy w zasadzie wszystkie gminy wokot.
Wyjatkowo w obszarze ustug zwigzanych ze zdrowiem i opieka niewielkim
eksporterem jest tez Grabdw nad Prosng. We wszystkich grupach rodzajow ustug
odnotowano bardzo duzy import z zewnatrz.
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2.1.

26

Portret statystyczny obszaru
partnerstwa

Portret statystyczny obszaru partnerstwa zarysowano w oparciu o statystyke
publiczng z trzech sfer funkcjonowania partnerstwa: (a) spotecznej, (b) gospodarczej
i (c) przestrzenno-$rodowiskowej. Na takie trzy gtéwne podrozdziaty jest tez
podzielony niniejszy rozdziat diagnozy. Z kolei w kazdym podrozdziale wydzielono
dwa punkty:

e pierwszy z nich dotyczy zawsze kontekstu krajowego danej sfery i pokazuje
partnerstwo w tym kontekscie;

e drugi poprzez analize wskaznikowg pokazuje wewnetrzne zaleznosci
i zrdznicowania pomiedzy gminami Partnerstwa w analizowanej dziedzinie.

Powstanie w ten sposéb kontekstowy portret partnerstwa oparty o wskazniki
podstawowe. Z kolei w dalszej czesci rozdziatu zostang powtérzone kolejno trzy
podrozdziaty, tym razem zawierajace analize pogtebiong sfery spotecznej,
gospodarczej i przestrzenno-srodowiskowej.

Wymiar spoteczny

Jak wynika z delimitacji obszaréw problemowych IGIPZ PAN , w czesci gmin
Partnerstwa Potudnie Wielkopolski Dziata Wspdlnie pojawia sie problemowosé
spoteczna. Problemy nie majg tutaj wprawdzie nasilenia alarmujacego, niemniej
jednak wystepuja i trzeba im sie przyjrze¢ z uwaga.

Stad potrzeba wielowskaznikowego przeanalizowania obszaru partnerstwa

i przyjrzenia sie, jakie realne réznice natezenia poszczegdlnych zjawisk mamy
pomiedzy poszczegdlnymi gminami Partnerstwa. Postuzy temu analiza
wskaznikowa. A zeby poprawnie zinterpretowac wielkosci wskaznikow, potrzebny
jest najpierw szerszy kontekst badanych zjawisk.



2.1.1. Kluczowy kontekst: zmiany demograficzne w spoteczenstwie

2.1.1.1. Demograficzna fala starzenia sie spoteczenstwa

Gwattowny wzrost ilosciowy udziatu senioréw w populacji nazywany jest przez
demograféw ,,Srebrnym Tsunami”. Ponizsza mapa pokazuje nieodlegty przysztosc:
za dziewie¢ lat gminy, w ktérych seniorzy beda stanowic ponad jedng czwarta
mieszkancow, nie beda nalezaty do rzadkosci.

Ryc. 6. Prognozowany odsetek ludnosci w wieku 65+ w populacji ogétem (2030 r.)
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Zrédto: Opracowanie ZMP na podstawie Prognozy ludnoéci gmin GUS na lata 2017-2030
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Kraszewice, Doruchdéw i Kobyla Géra bedg za dziewieé lat mie¢ nadal mniej niz 20%
senioréw, ale pozostate gminy przekroczg juz ten prég: seniorem bedzie co pigta a
moze i co czwarta osoba. A warto pamietaé, ze dla roku 2050 GUS prognozuje udziat
senioréw w populacji catego kraju na poziomie 34%, wiec trzeba bra¢ pod uwage, ze

w wowczas W najszybciej starzejgcych sie gminach, co drugi mieszkaniec moze by¢
seniorem. Starzenie sie spoteczenstwa jest kluczowym kontekstem tej diagnozy

i powstajgcej na jej podstawie strategii. Nalezy bra¢ pod uwage, ze wszystkie plany
wieloletnie muszg uwzgledniaé ten kontekst: przyszte spoteczenstwo, szczegdlnie
wiejskie, bedzie zdominowane ilosciowo przez senioréw i to senioréw samotnych.

2.1.1.2. Wyludnianie sie terenéw peryferyjnych

Tereny peryferyjne — zarébwno w znaczeniu przestrzennym (oddalenia od
regionalnych centréw rozwoju), jak i w znaczeniu kulturowym (pozbawienia
dostepu do weztdéw sieci przeptywu idei), juz obecnie wyludniajg sie szybko, a w
przysztosci bedg wyludniac sie jeszcze szybciej. Sktadajg sie na to dwa zjawiska
demograficzne (oba nasilajace sie z roku na rok):

1. ubytek (ujemny przyrost) naturalny, a wiec liczba zywych urodzen nie
kompensujaca liczby zgonow.

2. emigracja do wiekszych osrodkéw oraz na tereny podmiejskie wokot
wielkich miast.

Oba te zjawiska — przyrost naturalny oraz saldo migracji — sumujg sie w zmiane
liczby ludnosci ogdtem. Jezeli oba zjawiska réwnoczesnie przybierajg wymiar
ujemny, a wiec urodzen jest mniej niz zgondéw, zas$ wyjazddéw wiecej niz przyjazdow,
to mamy do czynienia z szybkim wyludnianiem sie terenu.

Z punktu widzenia biezgcej sytuacji danego obszaru drugorzedne jest, ktore z tych
dwach zjawisk wyludnia dang lokalizacje silniej, a ktére stabiej. Istotne jest, ze
ogolna liczba ludnosci sie kurczy. Taki stan rzeczy dziata bardzo odstraszajgco na
wiekszos¢ mobilnych czynnikdw rozwoju, w szczegdlnosci na kapitat, dla ktérego
szybkie wyludnianie sie jest ostrzegawczym wskaznikiem braku wiary mieszkarncéw
w swoj teren. Tereny silnie wyludniajace sie moga z czasem przyciggac niekorzystne
,zatrute” inwestycje, przed ktérymi inne lokalizacje sie aktywnie bronia:
sktadowiska odpadow, ucigzliwg produkcje itp.

Jak pokazuje mapa ponizej, juz w ciggu najblizszych dziewieciu lat, a wiec w okresie
objetym strategia, opracowywanej na podstawie tej diagnozy, tereny peryferyjne w
catej Polsce bedg sie wyludniac zas rosna¢ bedzie generalnie liczba ludnosci w
gminach wokét duzych i niektorych srednich miast (wyjgtkiem od tej zasady jest
wojewodztwo matopolskie).



Ryc. 7. Prognoza zmiany liczby ludnosci ogétem do 2030 r.

LEGENDA

15% <
5% do 15%

-5% do 5%

-15% do -5%
<-15%

Zrédto: Opracowanie ZMP na podstawie Prognozy ludnosci gmin GUS na lata 2017-2030

Jak wyglada sytuacja w partnerstwie? Liczba ludnosci bedzie raczej stabilna w
granicach +/- 5%. Sposrdad gmin Partnerstwa PWDW jedynie gmina Czajkéw bedzie
sie wyludniaé¢ w tempie przekraczajgcym 5%.

Trzeba jednak pamietaé, ze procesy migracyjne trwajg caty czas i prognozowane
zmiany to tylko kontynuacja tego, co dzieje sie juz obecnie. Ponizsza mapa pokazuje,
jakie zmiany nastgpity w liczbie ludnosci gmin w ostatnich pieciu latach. Poza
gminami Kobyla Gdra, Mikstat i Kraszewice, pozostate gminy rosty demograficznie.
Wiec zapowiadana na przysztos¢ stabilizacja liczby ludnosci to w ich przypadku
przerwanie trendu pozytywnego i stagnacja. W przysztosci nalezy spodziewaé sie
jednak rozpoczecia zjawisk depopulacyjnych.
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Ryc. 8.

Zmiana liczby mieszkancow w ostatnich 5 latach jako odsetek ludnosci w roku
bazowym (2019)*
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Zrédto: Opracowanie ZMP na podstawie danych GUS za rok 2019.

Podsumowujgc: obszary oddalone od duzych miast w catym kraju beda

w najblizszych latach przezywac rewolucje demograficzng polegajaca na
jednoczesnym starzeniu sie populacji i jej kurczeniu. Tymczasem obszar
partnerstwa PWDW nie jest az tak zagrozony depopulacja. To jednak nie oznacza, ze

mozna depopulacje zlekcewazy¢. Trzeba braé jg pod uwage jako zagrozenie
odroczone i juz teraz podejmowac dziatania dostosowawcze.

LW chwili sporzgdzania tej diagnozy (koniec marca 2021) dane o zmianach liczby
ludnosci w 2020 roku nie sg jeszcze dostepne.
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2.1.1.3. Regionalne zréznicowanie warunkow zycia

Waznym kontekstem lokalnych danych o ludnosci obszaru Partnerstwa jest ogdlna
charakterystyka regionu pod wzgledem ekonomicznych warunkéw zycia. Pierwszym
parametrem, ktéry daje obraz sytuacji regionalnej, sy dochody per capita w
gospodarstwach domowych. Kartogramy ponizej ilustrujg poziom dochodow
pierwotnych w rodzinach, nazwanych tu krétko dochodami brutto (kartogram
pierwszy), oraz dochodéw dyspozycyjnych — skorygowanych o wskaznik kosztéw zycia,
ktére w poszczegdlnych wojewddztwach sg rézne (dochody netto, kartogram drugi).

Ryc. 9. Dochody brutto i netto gospodarstw domowych na 1 mieszkarica w stosunku
do sredniej krajowej

Dochody brutto
140,2

75,5

Dbshugiwane preer ushuge Bing
£ Geo Mamaes, Microsoft

dochody netto
1206

79,4

Csfughsane prae: ustugg Bing
i GeoMames, Microscft

Zrédto: GUS BDL: Grupa G550 Nominalne dochody w sektorze gospodarstw domowych,
Podgrupy: P3522 Dochody pierwotne brutto na 1 mieszkanca oraz P3524 Dochody do
dyspozycji brutto na 1 mieszkanca
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Sytuacja jest wymowna: pod wzgledem dochodéw brutto Wielkopolska jest
wojewddztwem o drugich najwyzszych dochodach rodzin per capita w kraju, zas
pod wzgledem dochoddéw netto i tak miesci sie w pierwszej pigtce wojewddztw,
gdzie zyje sie najzasobnie]. To istotny kontekst planéw Zyciowych mtodziezy

z obszaru Partnerstwa, ktére oméwimy w ramach analizy pogtebione;.

2.1.2. Analiza wskaznikowa

2.1.2.1. Starzenie sie populacji

Ludnos¢ podlega takim samym procesom demograficznym, jak ludno$é catego
kraju: nastepuje starzenie sie populacji i powolna utrata zastepowalnosci pokolen.
Przekroczenie poziomej linii czerwonej na wykresie oznacza utrate zastepowalnosci
pokolen: w Czajkowie nastgpito to w 2014 roku, w Ostrzeszowie w 2015, w
Mikstacie i Grabowie w 2019.

10. Ludno$¢ w wieku poprodukcyjnym na 100 osob w wieku przedprodukcyjnym

Czajkow

Doruchéw

Grabéw nad Prosna
Kobyla Géra
Kraszewice

Mikstat
Ostrzeszow

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Opracowanie: ZMP na podstawie danych MRL
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Doruchéw ma na razie dobrg sytuacje demograficzng, a Kobyla Géra i Kraszewice
stojg przed utratg zastepowalnosci w roku 2021. Generalnie proces starzenia sie
populacji nie ma w gminach partnerstwa nasilenia skrajnego. To bardzo dobry
moment, aby teraz przedsiewzig¢ dziatania strategiczne w zakresie polityki
senioralnej.

2.1.2.2. Wyludnianie sie obszaru

Problem wyludniania sie nie ma na obszarze Partnerstwa charakteru ostrego
i dotyczy na razie tylko niektdrych gmin, podczas gdy w innych nadal zwieksza sie

=@=_Czajkow
==@==Doruchow

Grabdéw nad
Prosnag

liczba ludnosci.

Kobyla Géra

e=@==Kraszewice

- - M, _ o
2009 20107°2011_ 2012 2013™2014_2015~2016 2017=2018__2019

\*—*J)q\_\) —8— Mikstat
e=@==(strzeszow

Opracowanie ZMP na podstawie danych MRL

Szybko wyludnia sie Mikstat, ale powoli takze maleje liczba ludnosci w
Kraszewicach, Czajkowie i Grabowie nad Prosna. Liczba ludnosci Ostrzeszowa w

ostatnich latach miata zaréwno okresy wzrostu, jak i spadku, ale suma jest dodatnia.

Natomiast w Kobylej Gérze i Doruchowie ludnosci przybywa.
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2.2. Wymiar gospodarczy

2.2.1. Kontekst krajowy

Wojewddztwo wielkopolskie — region kojarzacy sie z gospodarnoscia — nie jest

wcale liderem wojewoddztw, jesli chodzi o roczny wynik finansowy

przedsiebiorstw. W 2019 roku zajeto 6 miejsce, ale rok wczesniej byto dziesigte a w
2017 roku — czternaste na 16 wojewddztw. Wynik finansowy (réznica pomiedzy
przychodami a kosztami ich uzyskania ustalana w rachunku zyskéw i strat) informuje
w sposdOb syntetyczny o finansowym rezultacie dziatalnosci gospodarczej i jest

powszechnie uznanym i stosowanym miernikiem oceny dziatalnosci

przedsiebiorstwa, a w skali regionu — catej lokalnej gospodarki.

Ryc. 11. Wynik finansowy przedsiebiorstw — miernik koniunktury regionalnej

Roczny wynik finansowy przedsiebiorstw w latach 2017-2019 - wojewdédztwami

Dane w zakresie wynikow finansowych
przedsiebiorstw niefinansowych dotycza
podmiotéw gospodarczych prowadzacych
ksiegi rachunkowe i zobowigzanych do
sporzgdzania sprawozdan o wyniku
finansowym F-01/1-01, w ktdrych liczba
pracujgcych przekracza 49 oséb.

Kartogramy prezentujg stan na koniec roku
obliczeniowego dla lat 2017-2019.

Chshughans prer ushugg Bing
0 GeoMames, Micrcsaft
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Zrédto: Bank Danych Lokalnych GUS; wyniki finansowe przedsiebiorstw (G418)

Ze zmiennym szcze$ciem Wielkopolska radzi sobie tez z sytuacja pandemii.
Komunikat GUS z lutego 2021 pokazuje zmiany koniunktury w siedmiu sektorach
gospodarki wojewddztwami: Wielkopolska odnotowuje spadek w trzech obszarach
(przemysle, budownictwie oraz informacji i komunikacji) stabilnosé¢ w dwéch
(handlu hurtowym oraz handlu detalicznym) i wzrost w dwéch (transporcie

i magazynowaniu oraz zakwaterowaniu i gastronomii).

Ryc. 12. 0Ogodlny klimat koniunktury gospodarczej w wojewodztwach

PRZETWORSTWO PRZEMYSLOWE BUDOWNICTWO HANDEL HURTOWY HANDEL DETALICZNY

TRANSPORT ZAKWATEROWANIE INFORMACJA
| GOSPODARKA MAGAZYNOWA | GASTRONOMIA | KOMUNIKACJA
TN

-4, Zmiana w relacji
do poprzedniego miesigca
1 -

poprawa pogorszenie bez zmian

Zrédto: Gtéwny Urzad Statystyczny (https://stat.gov.pl/infografiki-
widzety/infografiki/infografika-koniunktura-gospodarcza-w-lutym-2021-r-,99,1.html)
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2.2.2. Lokalna gospodarka — wskazniki podstawowe

2.2.2.1. Sektor rynkowy

Dynamiczny rozwoj przemystu metalowego i budowlanego po 1970 roku na tym
terenie stat sie podstawg lokalnego rozwoju gospodarczego. Byt to réwniez czynnik
rozwoju Ostrzeszowa i okolic. Od 1989 roku trwajg na ziemi powiatu procesy
restrukturyzacyjne w przemysle potaczone z przeksztatceniami wtasnosciowymi, jak
rowniez z likwidacjg niektdrych zaktadow pracy. Ciggle zwieksza sie udziat sektora
prywatnego w gospodarce powiatu. Proces ten wymagat wielkiego wysitku
samorzgddéw oraz firm, bowiem w latach 1991-94 bezrobocie wynosito ponad 26%,
a obecnie wynosi ok. 6,5% (stan w koncu lutego 2021r.). Stworzone zostaty dobre
warunki do pozyskania inwestorow zewnetrznych, w tym kapitatu zagranicznego
oraz powstania i rozwoju miejscowych firm.

Przemyst ceramiczny, elektromaszynowy, budownictwo, przetwdérstwo rolno-
spozywcze, meblarstwo oraz transport to gtéwne branze przemystowe powiatu. W
produkcji rolniczej przewazajg uprawy zbdz i ziemniakow, w tym produkcja
nasienna. Dobrze rozwinieta jest hodowla bydta i drobiu. Bogate tradycje
hodowlane majg gospodarstwa rybackie. Przysztos¢ rolnictwa na Ziemi
Ostrzeszowskiej to zespoty producenckie, produkcja mleka, hodowla trzody
chlewnej i drobiu, jak rowniez rozwdj upraw ekologicznych w skojarzeniu z
agroturystyka. Atrakcyjnosc¢ krajobrazowa powiatu, szczegdlnie Kobylej Gory i
innych miejscowosci oraz pobliskiego Antonina, potozonego w powiecie
ostrowskim, przyczynita sie do rozwoju turystyki i agroturystyki. Na terenie powiatu
zlokalizowane sg liczne inwestycje kapitatu zagranicznego.

2.2.2.2. Sektor publiczny

Waznym kontekstem dla lokalnej gospodarki jest sektor publiczny i jego potencjat
budzetowy. Oba sektory — rynkowy i publiczny — sg powigzane zaréwno w ten
sposob, ze sektor publiczny odpowiada za liczne regulacje i warunki dla sektora
rynkowego, jak i w ten sposdb, ze inwestycje i zamdwienia sektora publicznego
wspottworzg lokalny rynek. Wreszcie warto widzieé potencjat partnerstw
publiczno-prywatnych, ktére w przysztosci mogtyby sie rozwija¢ duzo szerzej, niz
obecnie. Stad potrzeba omdwienia stanu finansdw publicznych na obszarze
partnerstwa, jako kontekstu istotnego dla lokalnej gospodarki.

Pierwszy wskaznik, jaki warto przeanalizowa¢, to udziat wydatkéw majatkowych
budzetéw poszczegdlnych gmin w ich wydatkach ogétem (poziom wydatkow
majgtkowych wzgledem catkowitych wydatkéw). Za wartos¢ bezpieczng uznaje sie
wskaznik nie przekraczajgcy 25%. Po przekroczeniu tej wielkosci nalezy
przeanalizowacd zrddta finansowania wydatkéw majgtkowych.



Ryc. 13. Udziat wydatkéw majgtkowych w wydatkach ogétem

Mikstat
14%

Grabow nad Prosna
14%

Ostrzeszow
10 %

201%;

KobylaGora
17%

Zrédto: Opracowanie ZMP na podstawie sprawozdan budzetowych za 2019 r.

Jak widzimy prég 25% przekraczajg gminy Kraszewice (35%) i Czajkow (39%). To
poziom wskaznika niepokojgcy (cho¢ na razie nie alarmujacy). Nadmierny udziat
wydatkéw majgtkowych w wydatkach budzetu gminy (przekraczajacy 50%) $wiadczy
na ogot o tzw. ,przeinwestowaniu” i wkraczaniu JST na $ciezke ku programowi
postepowania naprawczego. Warto przeanalizowac przyczyny tak wysokich
wydatkéw majgtkowych w gminach Czajkéw i Kraszewice.
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Ryc. 14. Kwota dtugu na jednego mieszkanca z podziatem na gminy w ramach
partnerstwa

Kraszewice:
1881 1)

Graboéw nad Prosng
551zt

Ostrzeszow
1093 zt

Doruchéw
669 zt

Kobyla Géra
927 z¢

Zrédto: Opracowanie ZMP na podstawie sprawozdar budzetowych za 2019 r.

Wskaznik informuje o zadtuzeniu JST w przeliczeniu na mieszkarica. Wzrost wartosci
wskaznika moze wskazywac na potencjalne ryzyko koniecznos$ci wzrostu obcigzen
podatkowych mieszkarnicOw w przysztosci.

Najwieksze zadtuzenie jednego na mieszkanca, przekraczajace 1 000 zt na
mieszkanca majg gminy Kraszewice (1 881 zt) i Ostrzeszow (1 091 zt). Najmniejsze
zadtuzenie na mieszkanca posiada gmina Czajkow (358 zt).
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Ryc. 15. Kwota nadwyiki operacyjnej pomniejszona o sptaty dtugu przypadajaca na
1 mieszkanca
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Zrédto: Opracowanie ZMP na podstawie sprawozdan budzetowych za 2019 r.
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Wskaznik informuje o tym, jaka czes¢ dochoddw biezgcych pozostaje w dyspozycji JST po
sptacie dtugu oraz zrealizowaniu wydatkow biezgcych. Im wyzsza jest wartos¢ wskaznika
tym wiecej srodkdw moze by¢ przeznaczone na wydatki majgtkowe. Ujemna wartos¢
wskaznika moze wskazywac na potencjalng utrate zdolnosci do finansowania spfaty
aktualnego zadtuzenia i mozna jg interpretowac jako kwote pieniedzy w przeliczeniu na
mieszkanca niezbedng do uzupetnienia niedoboru Srodkéw na sptate dtugu. Nalezy
wodwczas przeanalizowac poziom i dynamiki wskaznikow jednorocznych tej Sredniej w
dtuzszym okresie czasu, a takze przyjrzec sie (poza MRL) Srodkom zagranicznym
(dochodom) na refundacje wczesniej poniesionych wydatkéw majgtkowych. Najlepsze
wartosci wskaznik majg gminy Mikstat (875 zt), Doruchéw (564 zt) i Kobyla Géra (555 zt).
Najnizsze wartosci wskaznik przybiera w gminach Ostrzeszow (165 zt), Grabdw nad
Prosng (246 zt) i Czajkéw (291 ).
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Ryc. 16. Dochody wtasne przypadajace na 1 mieszkanca
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Zrédto: Opracowanie ZMP na podstawie sprawozdan budzetowych za 2019 r.

Dochody wtasne - cze$¢ dochodéw (bez dotacji i subwencji), ktéra moze by¢ przeznaczana na
dowolne cele gminy. Im wyzsze dochody wtasne, tym wyzsze mozliwosci finansowania zadan

wtasnych JST.

Ryc. 13. Obraz z kartogramem pokazujacym udziat dochodéw wtasnych w dochodach
ogoétem z podziatem na gminy w ramach partnerstwa
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Zrédto: Opracowanie ZMP na podstawie sprawozdar budzetowych za 2019 .

Dochody wtasne - cze$¢ dochoddw (bez dotacji i subwencji), ktéra moze by¢ przeznaczana na
dowolne cele gminy. Wzrost wskaznika swiadczy o wzroscie samodzielnosci finansowej JST,
tzn. wskazuje na mniejsze uzaleznienie od innych budzetow (w szczegdlnosci od transferéw
budzetu panstwa). Moze by¢ wykorzystany réwniez do oceny mozliwosci rozwojowych JST,
ale wéwczas nalezy analizowaé go w potgczeniu ze wskaznikami

obrazujacymi poziom nadwyzki operacyjne;j.
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2.3.

Wymiar przestrzenno-srodowiskowy

2.3.1. Kontekst krajowy: Wielkopolska na tle innych regionow

Wstepem do omawiania analizy przestrzenno-srodowiskowej obszaru Partnerstwa
PWDW musi by¢ spojrzenie na Wielkopolske jako region na tle kraju.

2.3.1.1. Lesistosc

Srednia lesistos¢ dla Polski (a wiec odsetek laséw w powierzchni ogétem) wynosi
niemal 30% (doktadnie 29,6%). Lesistos¢ Wielkopolski jest nizsza od sredniej
krajowej i wynosi zaledwie 25,8%. Wojewddztwo wielkopolskie jest pigtym najmnie;j
lesistym wojewddztwem w Polsce.

Ryc. 17. Lesistos¢ poszczegdlnych wojewodztw w Polsce

Lesistosd
36,4% 49,3%
31, 7% I
35, 7%
20,9%
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21,5%
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26,7% 37 1% S
28,7%
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Zrédto: Bank Danych Lokalnych GUS; Podgrupa P1591 Powierzchnia gruntéw leénych
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2.3.1.2. Udziat uzytkéw rolnych w powierzchni wojewddztw

Popatrzmy z kolei na mape udziatu uzytkdw rolnych w powierzchni ogétem
poszczegblnych wojewddztw: czy wojewddztwo wielkopolskie jest w takim razie
typowo rolnicze? Okazuje sie, ze na szesnascie wojewoddztw Wielkopolska zajmuje
pigte miejsce pod wzgledem udziatu uzytkdw rolnych w powierzchni ogétem. Jak
wida¢, w poszczegdlnych regionach wystepuje swoisty balans miedzy powierzchnia
uzytkow rolnych a powierzchnig uzytkow lesnych: wojewddztwa o najwiekszej
lesistosci znajdujg sie tym razem na koncu rankingu. Trzeba bra¢ pod uwage, ze
wojewaddztwo wielkopolskie jest wojewddztwem raczej rolniczym, niz leSnym.



Ryc. 18. Uzytki rolne jako odsetek powierzchni wojewddztwa ogétem

Uzytki rolne

I 70,6%
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40,6%
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Zrédto: GUS, Podgrupa P2779 Powierzchnia geodezyjna kraju wg kierunkéw wykorzystania
(https://bdl.stat.gov.pl/BDL)

2.3.1.3. Zasieg prawnej ochrony przyrody w wojewoddztwach

Warto przeanalizowac, czy wojewddztwo wielkopolskie na tle reszty kraju jest

regionem intensywnej ochrony obszarowej waloréw przyrodniczych, czy tez wypada
pod tym wzgledem niekorzystnie.

Ryc. 19. Odsetek powierzchni wojewddztw objety prawnymi formami obszarowe;j

ochrony przyrody
Obszary chronione
32,8%
46,7% 64.0%
21.3% I
31,6%
32,2%
37 29.5% 29,7%

18,6%

Ohsfu ghaans proe: ushugg Bing
) GeoMames, bMiorosoft

Zrédto: GUS Bank Danych Lokalnych (https://bdl.stat.gov.pl/BDL)

Jesli zatozy¢, ze miarg intensywnosci ochrony przyrody jest odsetek powierzchni, na
ktorej taka ochrone ustanowiono, to Wielkopolska wypada niezbyt imponujgco: na
szesnascie wojewodztw zajmuje dopiero 10 miejsce ze wskaznikiem 29,6%
powierzchni ogétem objetej przynajmniej jedng z form prawnych obszarowej
ochrony waloréw przyrodniczych.
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2.3.2. Lokalne wskazniki Srodowiskowo-przestrzenne

2.3.2.1. Lesistosc

Ryc. 20. Klasy pokrycia terenu w obszarze partnerstwa.
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Legenda
CLC_2018 Grunty orne - Lasy iglaste
- Zabudowa luina taki, pastwiska - Lasy mieszane
- Tereny przemystowe lub handlowe Zlozone systemy upraw i dziatek Lasy w stanie zmian
- Tereny kolejowe i drogi Tereny rolnicze / naturalne Bagna érodladowe
- Miejsca eksploatacji odkrywkowej - Lasy lisciaste Zhiorniki wodne

Zrédto: Opracowanie ZMP na podstawie danych CLC_2018. Projekt Corine Land Cover 2018 w
Polsce zostat zrealizowany przez Instytut Geodezji i Kartografii i sfinansowany ze srodkéw Unii
Europejskiej. Wyniki projektu zostaty pozyskane ze strony internetowej Gtownego
Inspektoratu Ochrony Srodowiska clc.gios.gov.pl

Powyzsza mapa prezentuje zréznicowane klasy pokrycia terenu na obszarze
Partnerstwa. Zwraca uwage znaczna lesisto$¢ partnerstwa (34,37% powierzchni)
oraz zréznicowane zagospodarowanie w gminach Czajkéw, Kobyla Géra i czesciowo
Kraszewice, gdzie uzytki lesne tworzg swoistg mozaike z uzytkami rolnymi. Kobyla
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Ryc. 21.
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Goéra i Czajkéw majg ponad 43% lasow, podczas gdy Grabdéw, Mikstat i Doruchéw —
ponizej 30%. W gminach o wysokiej lesisto$ci nalezy spodziewac sie istotnego
potencjatu turystycznego.

Udziat Lasow w ogdlnej powierzchni gmin (2019)
56,9 56,1 62,7 60,8
70,7
77,6 74,0
H lasy
pozostate
43,1
29,3
26’0
Czajkow Doruchéw Grabéw nad Kobyla Géra Kraszewice Mikstat Ostrzeszéw

Prosna

Opracowanie: ZMP. Zrédto: MRL Analizy

2.3.2.2. Pokrycie planami miejscowymi

Pokrycie planami miejscowymi jest skrajnie zréznicowane: w Doruchowie i Kobylej
Goérze mamy pokrycie niemal stuprocentowe, w Ostrzeszowie 7,8%, w Mikstacie
3,2% zas$ w pozostatych gminach bliskie zera (ponizej 1%)

2.3.2.3. Wskazniki Srodowiskowe

Przyjrzymy sie doktadniej komunalnej gospodarce odpadami w poszczegdlnych
gminach, w celu poréwnania sposobow wykonania zadania, ktére z istoty jest
zasadniczo podobne w kazdej gminie. Ponizszy wykres pokazuje ilos¢ zmieszanych
odpadow komunalnych rocznie na mieszkanca. Zaktada sie, ze skuteczny system
selektywnej zbiorki odpaddw powinien uzyskiwaé mozliwie duzy odsetek odpadéw
posegregowanych, a duza ilos¢ odpaddéw zwieszanych swiadczy o nieefektywnosci
systemu segregacji i zbidrki selektywnej.
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Ryc. 22. llos¢ zmieszanych odpadéw komunalnych rocznie na mieszkanca (kg)
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Opracowanie: ZMP, Zrédto: Monitor Rozwoju Lokalnego — analizy

Wykres ujawnia, ze Kraszewice i Czajkéw wytwarzajg ponizej 90 kg
nieposegregowanych odpaddw na mieszkarca rocznie (w 2019 r.), Kobyla Géra i
Doruchéw — pomiedzy 120 a 130 kg i wreszcie pozostate gminy po ok. 170 — 180 kg.
Poniewaz srednia dla Polski wynosi 315 kg odpadéw ogétem na mieszkanca
rocznie, nalezy szacowac, ze w gminach Czajkéw i Kraszewice nieposegregowanych
zostaje ponizej 30% odpadow, w Kobylej Gorze i Doruchowie niemal 40%, zas w
pozostatych gminach ponad 50% (przy czym Mikstat ma wskaznik az 57% odpaddéw
nieposegregowanych skutecznie). To bardzo zréznicowany poziom skutecznosci
systemu selektywnej zbiérki odpaddw.

Z kolei jesli spojrzymy na wydatki gmin w rozdziale 90002 Gospodarka odpadami
komunalnymi, wydatki te (w przeliczeniu na 1 mieszkarnca) sg bardzo zréznicowane i
w 2019 roku wahaijg sie od 145 zt w Doruchowie do 227 zt w Grabowie n. Prosnag.
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Ryc. 23.
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Opracowanie: ZMP, Zrédto: Monitor Rozwoju Lokalnego — analizy

Ryc. 24.
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Jak wida¢, zréznicowanie kosztéw wcale nie pokrywa sie ze zréznicowaniem
efektywnosci i zarowno Czajkdw, jak i Kraszewice majg zaréwno najskuteczniejszy
system, jak i jedne z najnizszych kosztdw na mieszkarica rocznie (po ok. 152 zt).
Ponizszy wykres przedstawia efektywnos¢ wydatkow na selektywng zbiorke
odpadow: im nizszy stupek tym mniej odpaddw nieposegregowanych, a wiec
wieksza efektywnos¢ kazdej wydanej ztotédwki. Przodujg Czajkéw i Kraszewice.

Masa odpadoéw nieposegregowanych na mieszkanca rocznie — w przeliczeniu
1 zt wydatku na system segregacji

Czajkow Kraszewice Grabéw nad  Kobyla Géra Doruchow Mikstat Ostrzeszow
Prosna

Opracowanie: ZMP, Zrédto: Monitor Rozwoju Lokalnego — analizy

na
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2.4.

48

Analiza pogtebiona, wymiar spoteczny
2.4.1. Mieszkancy obszaru partnerstwa

2.4.1.1. Zastosowane narzedzia badawcze.

Postrzeganie obszaru partnerstwa przez jego mieszkancéw byto diagnozowane
trzema wzajemnie sie uzupetniajgcymi rodzajami narzedzi badawczych:

1. trzema odrebnymi badaniami ilosSciowymi opinii mieszkanncéw — ankietami
skierowanymi odpowiednio do:

(a) dorostych mieszkarnicéw gmin Partnerstwa ogotem,
(b) lideréw spotecznosci lokalnych,
(c) mtodziezy z ostatnich klas szkoty ponadpodstawowej;

2. ponadto wyniki ankiet interpretowano w kontekscie dodatkowego badania
jakosciowego — serii indywidualnych wywiaddw pogtebionych (IDI) z liderami
spotecznymi wybranymi sposréd grupy respondentéw, ktorzy wezesniej
wypetniali ankiete;

3. jako tto interpretacji postuzyty tez materiaty pozyskane z przeszukania
jakosciowych Zrédet wtérnych (dokumentéw, badan, publikacji).

W ten sposdb uzyskano triangulacje umozliwiajgcg wyciggniecie pogtebionych
wnioskow o sposobie, w jaki sami mieszkancy postrzegajg obszar Partnerstwa oraz o
zréznicowaniach tego postrzegania.

2.4.1.2. Obszar Partnerstwa jako miejsce do Zycia i rozwoju

We wszystkich trzech ankietach, zaréwno skierowanej do mieszkarncéw, mtodziezy
jak i lideréw spotecznych, zawarto na samym poczatku bardzo podobne pytanie

0 0g0Ing subiektywng ocene Partnerstwa jako miejsca do zycia i rozwoju.
Znaczace s3 réznice odpowiedzi udzielonych przez kazda z badanych grup, ale takze
réznice terytorialne odpowiedzi formutowanych w poszczegdlnych gminach (zawsze
pytano o cate partnerstwo, a nie tylko o gmine zamieszkania respondenta).

2.4.1.3. Opinia mieszkanncéw o obszarze Partnerstwa
W wypadku mieszkancéw na ankiete odpowiedziato blisko 760 respondentéw.
Wyniki w zréznicowaniu terytorialnym przedstawia ponizszy wykres oraz tabela.



Ryc. 25. Rozkiad odpowiedzi mieszkaricdw poszczegdlnych gmin Partnerstwa na
pytanie: ,,Czy obszar Partnerstwa jest dobrym miescem do zycia i rozwoju?”

Czy obszar Partnerstwa jest dobrym
miejscem do zycia i rozwoju?

Raczej tak Zdecydowanie tak mRaczejnie  mZdecydowanie nie Trudno powiedzied

Opracowanie ZMP

Tabela 2. Mieszkancy. Czy obszar Partnerstwa jest Pana/i zdaniem dobrym miejscem do
zycia i rozwoju?

Pytanie Odpowiedz %
Raczej tak 55,75
Zdecydowanie tak 21,47
Raczej nie 8,37
Trudno powiedziec 7,59
Zdecydowanie nie 2,62

Opracowanie ZMP

2.4.1.4. Opinia lideréow o obszarze Partnerstwa

W przypadku lideréw na ankiete odpowiedziato 81 oséb zaproponowanych przez
gminy sposrod czterech grup:

1. liderek i lideréw samorzadu,
2. 0s6b opiniotwdrczych z kregéw biznesu,
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3. lideréw i liderek organizacji pozarzagdowych,
4. nieformalnych lideréw i liderek opinii.

Wprawdzie 81 ankiet to stosunkowo niewiele, lecz w tym przypadku mozna zatozyc,
ze odpowiedzi osdb opiniotwdrczych, jakimi sa liderki i liderzy samorzadu, biznesu,
organizacji spotecznych a wreszcie — opinii, mogg by¢ bardziej znaczgce nie przez ich
liczebnos¢, ale poprzez site indywidualnego oddziatywania.

Tabela 3. Liderzy. Czy obszar Partnerstwa jest Pana/i zdaniem dobrym miejscem

do zycia i rozwoju?

Pytanie Odpowiedz %
Raczej tak 40,57
Zdecydowanie tak 50,62
Raczej nie 4,94
Trudno powiedziec 3,70
Zdecydowanie nie 0,00

Opracowanie ZMP
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Zdecydowana wiekszos$¢ lokalnych lideréw biorgca udziat w badaniu (91.36%) uwaza
ze obszar Partnerstwa jest dobrym miejscem do zycia i dalszego rozwoju (raczej tak i
zdecydowanie tak) a zdanie przeciwne ma (8,64%). Liderzy ocenili warunki do zycia i
rozwoju na obszarze Partnerstwa zdecydowanie lepiej, niz mieszkancy, wrecz
entuzjastycznie.

2.4.1.5. Opinia miodziezy o obszarze Partnerstwa

Prawie dla dwéch trzecich (63,1%) ankietowanych z obszaru partnerstwa siedmiu
gmin (gmin wiejskich: Czajkow, Doruchdw, Kobyla Géra, Kraszewice oraz miejsko-
wiejskich: Grabéw nad Prosng, Mikstat i Ostrzeszow) uwaza, ze sg to dobre miejsca
do zycia i rozwoju. Nie podziela tej opinii 16,7% respondentéw oraz tylez samo nie
ma zdania w tej sprawie i wybrato odpowiedz ,,trudno powiedzie¢”. Z kolei 3,4%
ankietowanych nie wybrato zadnej odpowiedzi.




Ryc. 26. Maturzysci. Czy obszar Partnerstwa jest Pana/i zdaniem dobrym miejscem do
zycia i rozwoju?

Zdecydowanie tak

14% Raczej tak

Trudno powiedzieé
Raczej nie

B Zdecydowanie nie

(v)
17% m Brak odpowiedzi

57%

Opracowanie ZMP

Wida¢ wyraznie do$¢ wysoki optymizm niemal catego Partnerstwa: dominujg
wyraznie oceny dobre i bardzo dobre. Proporcje odpowiedzi pozytywnych i
negatywnych uktadajg sie jednak w charakterystyczny sposéb, najwiecej ocen
pozytywnych majg liderzy, mniej mieszkancy a najmniej mtodziez. W przypadku
mtodziezy wyraznie tez mniej jest odpowiedzi ,, zdecydowanie tak”, a za to wiecej
jest odpowiedzi ,zdecydowanie nie”: mtodziez jest ostrozniejsza w ocenach
pozytywnych, za to ostrzejsza w ocenach negatywnych.

2.4.1.6. Silne a sftabe strony: mieszkancy i liderzy: WYKRESY — poréwnanie

Zaréwno mieszkancy, jak i liderzy lokalni byli pytani o silne i stabe strony obszaru
gminy, w ktérej mieszkajg. Nalezy podkresli¢, ze pytanie NIE dotyczyto obszaru
Partnerstwa jako catosci, ale wtasnie obszaru konkretnej gminy, w ktorej mieszka
respondent. Chodzito wiec o odpowiedzi gteboko oparte o osobiste doswiadczenie

i osobiste odczucia. Przyjrzyjmy sie najpierw, jak odpowiedzieli ta to pytanie liderzy.
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2.4.1.7. Silne a stabe strony mojej gminy — opinia lokalnych liderek i lideréw

Ryc. 27. Odpowiedzi lideréw na pytanie: , Ktore z wymienionych czynnikéw Pana/i

zdaniem sg silng, a ktdre silng strong Waszej gminy?”

Kolejnos¢ silnej strony (atutu) gminy Odp. (%)
Wiezi i tradycje rodzinne 87,65
Lokalny patriotyzm, dziedzictwo i historia 87,65
Oferta i infrastruktura sportowa i rekreacyjna 76,54
Bezpieczenstwo 75,31
Dziatania i jakos$¢ pracy samorzadu lokalnego (UG) 74,07
Estetyka otoczenia i jakos¢ przestrzeni publicznych 69,14
Opinia o gminie i jej mieszkancach 69,14
Relacje miedzyludzkie: z sgsiadami, przyjaciétmi, znajomymi 67,90
Atrakcyjnosc¢ turystyczna: przyrodnicza i kulturowa, zabytki 64,20
Jakos¢ i zakres ustugi komunalnych (np. woda, gaz, parkingi, Smieci) 60,49
Jakosc¢ i czystos¢ srodowiska naturalnego (powietrza, wody, zieleni) 58,02
To z czego gmina jest znana: lokalne produkty, kultura, wyroby, ustugi 55,56
Aktywnosc¢ spoteczna i wspotdziatanie mieszkancow 50,62
Warunki dla rolnictwa - prowadzenia wtasnego gospodarstwa rolnego 49,38
Warunki do otwarcia i prowadzenia wtasnej firmy 41,98
Skomunikowanie z sgsiednimi miejscowosciami 41,98
Oferta handlowa i ustug rynkowych dla mieszkancéw i firm 40,74
Oferta i infrastruktura kulturalna i rozrywkowa 37,04
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Kolejnos¢ silnej strony (atutu) gminy

Odp. (%)

Oferta ustug spotecznych (zdrowotnych, opiekunczych, edukacyjnych) 25,93
Skomunikowanie z wiekszymi miastami 24,69
Oferty pracy, rynek pracy 20,99
Mozliwosci kontynuowania nauki, ksztatcenia sie 16.05
Komunikacja i transport zbiorowy 14,81
Dostepnos¢ i ceny mieszkan 14,81
Wysokos¢ zarobkow i ptac 8,64

Opracowanie ZMP

Liderzy lokalni podobnie jak inne badane grupy (mtodziez, mieszkancy) uwazajg, ze

atuty miejsca zamieszkania to wiezi, tradycje rodzinne, lokalny patriotyzm,

dziedzictwo i historia, oferta i infrastruktura sportowa i rekreacyjna. Wysoko

notowane jest bezpieczenstwo, dziatania i jakos$¢ pracy samorzadu lokalnego.

Kolejnos¢ stabej strony, deficytu gminy Odpowiedzi
(%)
Mozliwosci kontynuowania nauki, ksztatcenia sie 70,37
Komunikacja i transport zbiorowy 60,49
Skomunikowanie z wiekszymi miastami 60,49
Dostepnos¢ i ceny mieszkan 59,26
Wysokos¢ zarobkow i ptac 54.32
Oferty pracy, rynek pracy 53,09
Oferta ustug spotecznych (zdrowotnych, opiekunczych, edukacyjnych) 49,38
Skomunikowanie z sgsiednimi miejscowosciami 41,98
Oferta i infrastruktura kulturalna i rozrywkowa 35,80
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Kolejnos¢ stabej strony, deficytu gminy Odpowiedzi
(%)
Oferta handlowa i ustug rynkowych dla mieszkancow i firm 29,63
Jakosc¢ i czystos¢ srodowiska naturalnego (powietrza, wody, zieleni) 18,52
Atrakcyjnosc¢ turystyczna: przyrodnicza i kulturowa, zabytki 16,05
To z czego gmina jest znana: lokalne produkty, kultura, wyroby, ustugi 16,05
Warunki do otwarcia i prowadzenia wtasnej firmy 14,81
Jakos¢ i zakres ustugi komunalnych (np. woda, gaz, parkingi, Smieci) 13,58
Warunki dla rolnictwa - prowadzenia wtasnego gospodarstwa rolnego 11,11
Estetyka otoczenia i jakos¢ przestrzeni publicznych 11,11
Oferta i infrastruktura sportowa i rekreacyjna 11,11
Relacje miedzyludzkie: z sgsiadami, przyjaciétmi, znajomymi 11,11
Bezpieczenstwo 6,17
Opinia o gminie i jej mieszkancach 6,17
Dziatania i jakos¢ pracy samorzgdu lokalnego (urzedu gminy) 2,47
Lokalny patriotyzm, dziedzictwo i historia 2,47
Wiezi i tradycje rodzinne 0,00

Opracowanie ZMP

Za stabg strone liderzy uwazajg mozliwosci kontynuowania nauki i ksztatcenia sie.

Duzym widocznym deficytem jest komunikacja i transport zbiorowy,

skomunikowanie z wiekszymi miastami oraz dostepnos¢ i ceny mieszkan.
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2.4.1.8. Silne a stabe strony mojej gminy — opinia mieszkanek i mieszkancow

Tabela 4. Odpowiedzi mieszkancéw na pytanie: ,,Co jest silng strong (atutem), a co stabg

strong (deficytem) Pana/i gminy?

mieszkancow i firm

Kolejnos$¢ wg. silnej strony Atut (%) Deficyt (%) Trudno
powiedzie¢ (%)

Wiezi i tradycje rodzinne 72,51 10,21 13,09

Relacje z przyjaciotmi, znajomymi 68,59 11,52 15,71

Lokalny patriotyzm, dziedzictwo i historia 65,45 14,14 16,23

Bezpieczenstwo 59,42 18.06 18,32

Estetyka otoczenia i jako$é przestrzeni 57,07 26,70 12,04

publicznych

Jakosc¢ i czystos¢ srodowiska naturalnego 53,93 28,27 13,61

(powietrza, wody, zieleni)

Dziatania i jakos¢ pracy samorzadu 52,62 24,08 19,11

lokalnego (Urzedu Gminy)

Atrakcyjno$é turystyczna: przyrodnicza i 52,62 28,80 14,40

kulturowa, zabytki

Jakosc¢ i zakres ustug komunalnych (np. 52,09 31,15 12,57

woda, gaz, parkingi, Smieci)

Oferta i infrastruktura sportowa i 50,79 31,68 13,35

rekreacyjna

Opinia o gminie i jej mieszkancach 47,91 20,16 27,75

Aktywno$¢ spoteczna i wspétdziatanie 46,86 27,75 21,20

mieszkancow

Lokalne produkty, wyroby, ustugi, z 43,72 29,58 22,51

czego gmina jest znana

Oferta handlowa i ustug rynkowych dla 38,22 38,22 13,35
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Kolejnos¢ wg. silnej strony Atut (%) Deficyt (%) Trudno
powiedzie¢ (%)

Skomunikowanie z sgsiednimi 33,25 36,13 26,44
miejscowosciami

Warunki do prowadzenia wtasnego 33,70 16,49 41,62
gospodarstwa rolnego

Oferta i infrastruktura kulturalna i 30,37 49,21 16,23
rozrywkowa
Warunki do otwarcia i prowadzenia 29,58 32,46 33,77

wtasnej firmy

Skomunikowanie z wiekszymi miastami 28,53 46,86 20,42

Oferta ustug spotecznych (zdrowotnych, 28,01 55,76 12,04
opiekunczych, edukacyjnych)

Oferty pracy, rynek pracy 18,59 53,14 24,08
Komunikacja i transport zbiorowy 15,45 55,76 24,61
Dostepnos¢ i ceny mieszkan 14,40 47,38 34,03
Mozliwosci kontynuowania nauki, 13,35 65,45 17,02

ksztatcenia sie

Wysokos¢ zarobkow i ptac 12,30 53,14 24,08

Opracowanie ZMP

Wiezi i tradycje rodzinne — 72,51%, relacje z przyjaciétmi, znajomymi — 68,59%,
lokalny patriotyzm, dziedzictwo i historia — 65,45% oraz bezpieczenstwo — 52,42% to
najwieksze silne strony gminy, w ktorej mieszkajg badani. Te kategorie sg
dominujgce, to najwazniejsze atuty ktére wigzg respondentow z swojg gming,
swoim Partnerstwem i decydujg, ze wigzg dalsze zycie z tym obszarem.
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Ryc. 28.

Wiezi i tradycje rodzinne

Relacje z przyjaciétmi, znajomymi
Lokalny patriotyzm, dziedzictwo i historia
Bezpieczenstwo

Estetyka otoczenia i jakos$¢ przestrzeni publicznych

Jakos$é i czystos¢ srodowiska naturalnego (powietrza, wody,
zieleni)

Dziatania i jakos$¢ pracy samorzadu lokalnego (Urzedu Gminy)

Atrakcyjnosé turystyczna: przyrodnicza i kulturowa, zabytki

Jakos¢ i zakres ustug komunalnych (np. woda, gaz, parkingi,
Smieci)

Oferta i infrastruktura sportowa i rekreacyjna

Opinia o gminie i jej mieszkancach

Aktywno$¢ spoteczna i wspotdziatanie mieszkarncow

Lokalne produkty, wyroby, ustugi, z czego gmina jest znana

Oferta handlowa i ustug rynkowych dla mieszkaricow i firm

Skomunikowanie z sgsiednimi miejscowosciami

Warunki do prowadzenia wtasnego gospodarstwa rolnego

Oferta i infrastruktura kulturalna i rozrywkowa
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Oferta ustug spotecznych (zdrowotnych, opiekunczych,
edukacyjnych)

Oferty pracy, rynek pracy

Komunikacja i transport zbiorowy

Dostepnosc i ceny mieszkan

Mozliwosci kontynuowania nauki, ksztatcenia sie

Wysokos¢ zarobkdw i ptac
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Opracowanie ZMP
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2.4.1.9. Co zacheca do pozostania a co do emigracji? Opinie mtodziezy

Warto skonfrontowac poprzednie opinie z odpowiedziami mtodziezy z ostatnich klas

szkoét ponadgimnazjalnych, a wiec tych oséb, ktére w najblizszym czasie beda

podejmowac decyzje zyciowg o wyjezdzie lub pozostaniu na obszarze Partnerstwa.

Pytanie do miodziezy byto sformutowane wtasnie jako pytanie o czynniki

zachecajace do pozostania lub wyjazdu (co mozna traktowac jako analogie do

mocnych i stabych stron (atutéw i deficytédw) z poprzednio cytowanych ankiet).

Tabela 5. Odpowiedzi na pytanie: ,,Co zacheca Ciebie do mieszkania (teraz i w przysztosci)
w Twojej gminie/miejscowosci, a co do jej opuszczenia?

1 Czynniki zachecajace do pozostania Zacheca do | Zachecado | Nie ma
k w gminie/miejscowosci mieszkania | opuszczenia | znaczenia

1 | Oferty pracy, rynek pracy 22,4 56,6 21,0
2 | Wysokos¢ zarobkdw i ptac 16,7 69,5 13,8
3 | Ofertaiinfrastruktura kulturalna i rozrywkowa 36,2 41,4 22,4
4 | Ofertai infrastruktura sportowa i rekreacyjna 50,0 28,6 21,4
c Oferta handlowa i ustug rynkowych dla

mieszkancow i firm 30,5 45,2 24,3
6 Oferta ustug spotecznych (zdrowotnych,

opiekunczych edukacyjnych) 30,0 55,2 14,8
. Mozliwosci kontynuowania nauki, ksztatcenia

sie 29,5 57,6 12,9
3 Warunki do otwarcia i prowadzenia wtasnej

firmy 40,0 39,0 21,0
9 Warunki do prowadzenia wtasnego

gospodarstwa rolnego 48,6 14,3 37,1
10 Estetyka otoczenia i jakos¢ przestrzeni

publicznych 51,9 29,0 19,1
1 Jakosc¢ i czystosé srodowiska naturalnego

(powietrza, wody, zieleni) 63,4 21,4 15,2
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g Czynniki zachecajace do pozostania Zacheca do | Zachecado | Nie ma
& w gminie/miejscowosci mieszkania | opuszczenia | znaczenia

1 Atrakcyjnos¢ turystyczna: przyrodnicza i

kulturowa, zabytki 49,1 29,5 21,4
13 | Bezpieczenstwo 70,5 12,4 17,1
14 To z czego gmina jest znana, lokalne produkty,

kultura, wyroby, ustugi 50,5 14,3 35,2
15 | Dziatania i osiggniecia samorzgddw lokalnych 25,2 28,6 46,2
16 Jakos¢ i zakres ustugi komunalnych (np. woda,

gaz, parkingi, Smieci) 46,7 23,8 29,5
17 | Komunikacja i transport zbiorowy 28,1 51,4 20,5
18 | Skomunikowanie z sgsiednimi miejscowosciami 50,0 27,1 22,9
19 | Skomunikowanie z wiekszymi miastami 41,9 33,8 24,3
20 | Dostepnosc i ceny mieszkan 40,0 36,7 23,3
b1 Opinia o gminie/miejscowosci i jej

mieszkancach 50,5 19,5 30,0
22 | Relacje z przyjaciétmi, znajomymi 83,8 4,8 11,4
23 | Wiezi rodzinne 81,4 7,6 11,0
24 | Sentyment, lokalny patriotyzm, historia 69,0 8,6 22,4
he Aktywnos¢ spoteczna i wspotdziatanie

mieszkancow 49,5 20,5 30,0

Opracowanie ZMP

Ankietowani wyrazajg niewielkie zainteresowania dziataniami samorzagdu gminnego.

Z kolei wysokos¢ zarobkdw i ptac, mozliwosci kontynuowania nauki, ksztatcenia sie

oraz oferty pracy i lokalny rynek pracy zachecajg badanych abiturientéw do

opuszczenia gminy/miejscowosci. Natomiast do pozostania w gminie/miejscowosci

zachecajg ankietowanych przede wszystkim: relacje z przyjaciétmi, znajomymi i
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wiezi rodzinne. Nalezy odnotowad, ze ,,dziafania i osiggniecia samorzgdow
lokalnych” nie majg wiekszego znaczenia do zamieszkania (teraz i w przysztosci), az
dla 46,2% ankietowanych. Natomiast dziatania te dla 28,3% ankietowanych
zachecajg do opuszczenia gminy/miejscowosci oraz tylko dla co czwartego (25,2%)
ankietowanego do pozostania.

Relacje z przyjaciétmi, znajomymi” (83,8%) oraz ,wiezi rodzinne” (81,4%) stanowig
dla ankietowanych najsilniejsze czynniki sktaniajgce do pozostania w
gminie/miejscowosci. Na trzecim miejscu znalazto sie , bezpieczeristwo” (70,5%)
oraz tylko o 1,5 punktu procentowego mniej ,sentyment, lokalny patriotyzm,
historia” (69,0%). Wysokie pigte miejsce wsrdd czynnikow, ktére mogg mieé¢ wptyw
na pozostanie abiturientéw w gminie/miejscowosci jest ,jakos¢ i czystosc
Srodowiska naturalnego (powietrza, wody, zieleni)” (63,3%) oraz széste miejsce
»estetyka otoczenia i jakos¢ przestrzeni publicznych” (51,6%).

Mozna przyjac, ze wszystkie wymienione czynniki zachecajgce do pozostania w
gminie maja raczej charakter emocjonalno-estetyczny. Nalezy odnotowag, ze
czynniki materialne tylko w znikomym stopniu maja wptyw na pozostanie badanej
mtodziezy na pozostanie w gminie /miejscowosci. Zdecydowanie najmniejszy wptyw
majg: wysokos$¢ zarobkéw i ptac (16,7%), oferty pracy, rynek pracy (22,4%) oraz
dziatania i osiggniecia samorzgddéw lokalnych (25,2%).

Warto podkresli¢, ze ankietowani wykazali sie konsekwencjg w wyborach czynnikow
majgcych wptyw na opuszczenie gminy/miejscowosci. ,,Relacje z przyjaciotmi,
znajomymi”, ,,wiezi rodzinne” oraz ,sentyment, lokalny patriotyzm, historia”, ktore
byty na pierwszych miejscach w tabeli nr 2 teraz znalazty sie na dwéch ostatnich
miejscach (4,8, 7,6 i 8,6 punktéw procentowych).

Natomiast ,,wysokosc zarobkow i ptac” w tym rankingu znalazty sie na pierwszym
miejscu (69,5%). Nie zacheca réwniez do pozostania w gminie/miejscowosci
»mozliwosci kontynuowania nauki, ksztatcenia sie” (57,6%), , oferty pracy, rynek
pracy” (56,7%) czy ,oferta ustug spotecznych (zdrowotnych, opiekunczych
edukacyjnych)” (55,2%).

Do czynnikéw niemajgcych wiekszego znaczenia na decyzje opuszczenie
gminy/miejscowosci ankietowani wskazali przede wszystkim: ,,dziatania i
osiggniecia samorzqddw lokalnych” (46,2%), ,warunki do prowadzenia wtasnego
gospodarstwa rolnego” (37,1%) oraz ,to z czego gmina jest znana, lokalne produkty,
kultura, wyroby, ustugi” (35,2%).



Tabela 6.

Odpowiedzi na pytanie: ,,Gdzie najbardziej chciat(a)by$ w przysztosci
mieszkac?”

Dziatania podejmowane dla zwiekszenia atrakcyjnosci

Kolejnos¢ . . . %

gminy/miejscowosci
1 Wiecej miejsc dobrej pracy (najemnej) 69,8
5 Lepsza i bardziej dostepna opieka zdrowotna (podstawowa i

specjalistyczna) 64,4
3 Warunki i wsparcie dla rozwoju przedsiebiorczosci, zaktadania wtasnych

firm, samozatrudnienia 54,1
4 Lepsze potgczenia komunikacyjne z regionem i Swiatem, drogi, itp. 46,3
s Lepsza i szersza oferta edukacyjna (szkolnictwo zawodowe,

podnoszenie kwalifikacji, studia, staze, praktyki) 43,4
6 Stworzenie atrakcyjnej infrastruktury i warunkéw zycia: chodniki,

przystanki, Sciezki, rowerowe, obiekty sportowe 43,4
- Stworzenie przez samorzad oferty dla mtodych: stypendia, granty,

staze, ulgi, inkubatory, doradztwo zawodowe 33,7
g Warunki i wsparcie rozwoju budownictwa mieszkaniowego, wieksza

dostepnos¢ mieszkan 31,7
9 Zwiekszenie atrakcyjnosci (oferty) turystycznej 27,3
10 Poprawa warunkdéw srodowiskowych: wiecej zieleni, czystos¢

powietrza, jezior, rzek, itd. 25,4
1 Aktywniejsza polityka prorodzinna: realne wsparcie dla rodzin, dzieci,

matek (przedszkola, ztobki, itp.) 23,9
1 Petniejsze i realne wtaczenie mieszkancéw w procesy planowania,

decydowania i zarzadzania samorzgdowego 20,0
13 Podniesienie jakosci i poszerzenie oferty ustug komunalnych (czystosé,

woda, odpady komunalne, itp.) 19,5
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. .. |Dziatania podejmowane dla zwiekszenia atrakcyjnosci

Kolejnos¢ . . . %
gminy/miejscowosci

14 Poprawa bezpieczenstwa (przestepczosé, bezp. drogowego,
epidemiologicznego, itp.) 19,5

15 Lepsza promocja miejscowosci i regionu, budowanie marki, prestizu,
dobrych skojarzen 17,6

16 Warunki i wsparcie dla rozwoju gospodarstw rolnych 17,1

17 Budowanie lokalnego patriotyzmu, tozsamosci, dumy z lokalnej historii,
kultury, integrowanie wokaot lok. wartosci 8,8

Opracowanie ZMP
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Prawie dla pieciu siédmych (69,8%) ankietowanych ,wiecej miejsc dobrej pracy
(najemnej)” moze w przysztosci wptynac na pozostanie w gminie/miejscowosci oraz
W mniejszym stopniu o 5,4 punkty procentowe ,lepsza i bardziej dostepna opieka
zdrowotna (podstawowa i specjalistyczna)”; (64,4%) i dla 54,1% ankietowanych
,Warunki i wsparcie dla rozwoju przedsiebiorczosci, zaktadania wtasnych firm,
samozatrudnienia”. Tylko dla 8,8% ankietowanych ,budowanie lokalnego
patriotyzmu, tozsamosci, dumy z lokalnej historii, kultury, integrowanie wokaét lok.
wartosci” moze mie¢ wptyw na wigzanie swoich plandw zyciowych i zamieszkanie w
swojej gminie/miejscowosci.

Tylko 23,4% ankietowanych po zakonczonej edukacji planuje podja¢ prace w swojej
gminie/miejscowosci oraz 15,9% w innej miejscowosci w ramach obszaru partnerstwa.
tacznie w obszarze partnerstwa gmin planuje pracowac prawie dwie pigte (39,3%)
ankietowanych. Natomiast poza tym obszarem zamierza pracowac 45,7% respondentéw
oraz 20,9% nie zastanawiato sie jeszcze nad wyborem miejsca pracy. Prawie dla dwdch
trzecich (63,1%) ankietowanych z obszaru partnerstwa siedmiu gmin (gmin wiejskich:
Czajkéw, Doruchow, Kobyla Gora, Kraszewice oraz miejsko-wiejskich: Grabéw nad
Prosng, Mikstat i Ostrzeszéw) uwaza, ze sg to dobre miejsca do zycia i rozwoju. Nie
podziela tej opinii 16,7% respondentdw oraz tylez samo nie ma zdania w tej sprawie i
wybrato odpowied? ,trudno powiedzie¢”. Z kolei 3,4% ankietowanych nie wybrato zadne;j
odpowiedzi.




Ryc. 29. Odpowiedz na pytanie o planowane przyszte miejsce zamieszkania

H Miejscowos¢ w ktdrej mieszkam

10,0%

| Nie zastanawiatam/em sie
(¥
®| Zagranica

H Miejscowos¢ w innym
wojewodztwie

H Inna miejscowos¢ poza obszarem
partnerstwa, ale w wojewaddztwie

Opracowanie ZMP

Wysokie pigte miejsce wsrdd czynnikdw, ktdre mogg mie¢ wptyw na pozostanie
abiturientéw w gminie/miejscowosci jest ,,jakosc i czystos¢ srodowiska naturalnego
(powietrza, wodly, zieleni)” (63,3%) oraz szdste miejsce ,,estetyka otoczenia i jakos¢
przestrzeni publicznych” (51,6%). Prawie dla 70%ankietowanych ,wiecej miejsc dobrej
pracy (najemnej)” moze w przysztosci wptyngc na pozostanie w gminie/miejscowosci oraz
w mniejszym stopniu o 5,4 punkty procentowe ,lepsza i bardziej dostepna opieka
zdrowotna (podstawowa i specjalistyczna)”; (64,4%) i dla 54,1% ankietowanych ,, Warunki
i wsparcie dla rozwoju przedsiebiorczosci, zaktadania wtasnych firm, samozatrudnienia”.
Tylko dla 8,8% ankietowanych ,,budowanie lokalnego patriotyzmu, tozsamosci, dumy z
lokalnej historii, kultury, integrowanie wokot lok. wartosci” moze mie¢ wptyw na wigzanie
swoich plandéw zyciowych i zamieszkanie w swojej gminie/miejscowosci. Tylko 23,4%
ankietowanych po zakoniczonej edukacji planuje podjaé prace w swojej gminie oraz
15,9% w innej miejscowosci partnerstwa. tacznie w obszarze partnerstwa planuje
pracowac prawie dwie pigte (39,3%) ankietowanych. Natomiast poza tym obszarem
zamierza pracowac 45,7% respondentéw oraz 20,9% nie zastanawiato sie jeszcze nad
wyborem miejsca pracy.

2.4.1.10. Planyizamierzenia mtodziezy

Plany mtodziezy na najblizszg przysztos¢ wydaja sie konkretne i ambitne:

1. 49% chce kontynuowacé nauke, w tym:
a. 39% zamierza kontynuowac nauke jednoczesnie pracujgc,
b. 10% chce wytgcznie kontynuowac nauke.
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Tabela 7.

2. 39% planuje podjaé prace,
3. 7% jeszcze nie dokonato wyboru,
4. 5% ma inne plany.

Odpowiedzi na pytanie: ,,W czym potrzebujesz uzupetnic lub pogtebic
wiedze/kompetencje, aby znalezé i podjg¢ wymarzong prace?”

Kolejnos¢ | Obszary zapotrzebowania na wiedze i kompetencje %
1 Praktycznych umiejetnosci zwigzanych z zawodem 49,0
2 Znajomosci jezykdw obcych, 48,0
3 Wiedzy, jak i gdzie efektywnie szukac pracy 41,1
4 Wiedzy z zakresu planowania, zarzadzania i prowadzenia wfasnej

firmy, gospodarstwa rolnego 36,6
c Wiedzy z zakresu sytuacji na rynku pracy i w branzy zwigzanej w

wyuczonym zawodem 32,7
6 Wiedzy psychologicznej: jak wykorzystaé wtasne predyspozycje,

koncentrowac sie, znosic stres. itp. 31,2
7 Wiedzy specjalistycznej zwigzanej z zawodem, mozliwg do zdobycia

na dalszych etapach edukacji 28,7
8 Kompetencji spotecznych: komunikacja, wspoétpraca, liderowanie, itp.| 19,8
9 Nie wiem w czym brakuje mi wiedzy i kompetencji 10,4
10 Inne, jakie? ... 1,0

Opracowanie ZMP

Ankietowani uwazaja, ze w celu zwiekszenia swoich szans na rynku pracy potrzebujg

przede wszystkim zdoby¢ praktyczne umiejetnosci zwigzane z zawodem (49,0%),
wykazac sie znajomoscig jezykdw obcych (48,0%) oraz pozyskac wiedze, jak i gdzie
efektywnie szukac¢ pracy (41,1%). Wiecej niz jedna trzecia (36,6%) ankietowanych
chciatoby uzupetni¢ i pogtebi¢ wiedze z zakresu planowania, zarzadzania i

prowadzenia wiasnej firmy, gospodarstwa rolnego. Natomiast co dziesigty (10,4%)

ankietowany nie wie w jakich obszarach brakuje mu wiedzy i kompetenciji.
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Ryc. 30. Odpowiedz na pytanie o planowane przyszte miejsce pracy

m Miejscowos¢ w ktérej
mieszkam

m Nie
zastanawiatam/em sie

® Inna miejscowos$é w
ramach obszaru
partnerstwa

Zagranica

m Miejscowos$é w innym
wojewddztwie

Opracowanie ZMP

Tylko 28,8% ankietowanych planuje pracowac w obszarze gmin partnerstwa, w tym
16,9% w ,miejscowosci, w ktorej mieszka”. Natomiast 10,9% respondentéw
zamierza podja¢ prace w ,,innej miejscowosc¢ poza obszarem partnerstwa, ale w
wojewddztwie” oraz 10,4% ankietowanych ,nie zastanawiato sie” nad miejscem
swojej przysztej pracy. Z kolei prawie dwie pigte (39,3%) badanych abiturientéw nie
planuje pracowac w obszarze gmin partnerstwa, w tym 28,9% planuje pracowaé za
granica.

2.4.2. Wybrane wskazniki dla tego obszaru spotecznego

Na wstepie zaprezentujemy syntetyczny wskaznik rozwoju spotecznego generowany
przez Monitor Rozwoju Lokalnego na podstawie licznych wskaznikéw czgstkowych.
Ponizszy wykres prezentuje zarowno poziom wskaznika (na osi poziomej: po lewej
gminy o nizszym wskazniku, po prawej o wyzszym), jak i dynamike wskaznika (na
osi pionowej: u géry gminy, w ktérych wskaznik poprawia sie, zas u dotu ponizej
zera — gminy, w ktorych wskaznik sie pogarsza). W przypadku Partnerstwa PWDW
wskaznik we wszystkich gminach poprawia sie (dynamika dodatnia), przy czym
najdynamiczniejszy wzrost mamy w Kraszewicach.
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Ryc. 31. 0Ogdlny wskaznik wymiaru spotecznego dla gmin Partnerstwa

0.2
KraSZewite
0.18
0.16
0.14
(1]
"E 0.12
g Ostrzeszow
A 0.1
Grabowfnad Prosng
0.08
KobylalGora )
Czajlkdw Dofuehow
0.06
0.04  mikstat
0.02
-0.1 0 0.1 » 0.3
Wartosc
Nazwa Wartos¢ Dynamika
Czajkow -0,04 0,06
Doruchéw 0,07 0,07
Grabdéw nad Prosng 0,16 0,09
Kobyla Gdra -0,00 0,07
Kraszewice -0,02 0,19
Mikstat -0,08 0,04
Ostrzeszow 0,32 0,11

Opracowanie: ZMP Zrédto: Monitor Rozwoju Lokalnego

Jednak z kolei sama osiggnieta warto$é wskaznika wymiaru spotecznego wskazuje

na trwajace jeszcze nadal niewielkie problemy rozwojowe widoczne w Mikstacie,

Czajkowie i —w minimalnym stopniu —w Kraszewicach oraz Kobylej Gérze

(wskazniki majg wartosci ujemne). Natomiast Ostrzeszowie, Doruchowie i

Grabowie wskaznik jest wyraznie dodatni.
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Ryc. 32. Rozkfad wartosci dla wskaznikéw w obszarze poziom bezpieczenstwa

0.4 ‘
8.1. Bezpieczeﬁ#two o¢

0.2

Dynamika

0.8 pieczénstvo zdrowotne

-0.8 -0.6 —0.4 -0.2 0
Wartosc

Nazwa Wartos¢ Dynamika

Bezpieczenstwo osobiste -0,01 0,33

Bezpieczenstwo zdrowotne -0,81 -0,78

Dalsza analiza podobszaru poziomu bezpieczenstwa wskazuje, ze to bezpieczenstwo

zdrowotne jest tym najwiekszym problemem a na negatywng ocene skfada sie odsetek

zgonow wsrod osob ponizej 60 roku zycia i wielko$¢ wydatkow na ochrone zdrowia na 1000

mieszkancow

Nazwa Wartos$¢ Dynamika
Odsetek zgondw wsrdd oséb ponizej 60 roku -1,57 -1,71
zycia (dane powiatowe)

Wielkos¢ wydatkéw na ochrone zdrowia na 1000 | - 0,05 -0,08
mieszkancow (Srednia 3 letnia)

Analiza wskaznikéw - odsetek zgondw wsrdod osdb ponizej 60 roku zycia i wielkos¢
wydatkéw na ochrone zdrowia na 1000 mieszkancodw wskazujg ,ze posiadajg one

nie tylko wartosci ujemne, ale réwniez dynamika ma tendencje spadkowa. Ponizsze

wykresy stupkowe przedstawiajg te dane za lata 2015-2019

Wskaznik odsetek zgondw wsrdd oséb ponizej 60 roku zycia dla wszystkich gmin

partnerstwa posiada wartosci i dynamike ujemna.
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8.2.1 Odsetek zgondw wsrod osob ponizej 60 roku zycia (dane powiatowe)
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B Partnerstwo: 33. Poludnie Wielkopolski dziata wspélnie

8.2.6 Wielkos¢ wydatkéw na ochrone zdrowia na 1000 mieszkancow (érednia 3 letnia)
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B Partnerstwo: 33. Poludnie Wielkopolski dziata wspélnie

Analiza wielkos$ci wydatkéw na ochrone zdrowia na 1000 mieszkaricow w
partnerstwie pokazuje, ze sg one niestabilne i ulegajg wahaniom, do roku 2017 one
malaty, ale posiadaty wartosci dodatnie, tendencja spadkowa nastgpita w 2019r.

W badaniach lokalnych lideréw na pytanie: , Ktére z wymienionych czynnikow
Pana/i zdaniem sg stabg strong Waszej gminy?” oferta ustug spotecznych
(zdrowotnych, opiekunczych, edukacyjnych) zostata uznana przez 49,38%
respondentdw za stabg. Na to samo pytanie badani mieszkancy odpowiedzieli, ze
oferta tych ustug jest stabg strong (55,76%)



2.5.

2.5.1. Ogdlne warunki prowadzenia dziatanosci gospodarczej — wybrane aspekty

2.5.1.1.

Tabela 8. Dziatania JST na rzecz przedsiebiorcow

Analiza pogtebiona, wymiar gospodarczy

Jak samorzad wspiera przedsiebiorczos¢?

burmistrz/wéjt/
utrzymuje kontakt z
przedsiebiorcami (w
tym z branzy rolno-
ogrodniczej)?

spotkania dla
przedsiebiorcéw,
zrealizowano 2
spotkania dla
przedsiebiorcow

w zakresie
korzystania z
pomocy de
minimis ,wsparcie
Jeremie 2,
wsparcia w
zakresie
ekologicznych
rozwigzan
transportowych,
kultury w biznesie
itp.1-2 razy na
rok

Forma otwartych
spotkan z
przedsiebiorcami

Organizacja
Forum
Przedsiebiorczosc
i

Spotkania z
Zespotem
Doradczym
Burmistrza
Miasta i Gminy
Grabow nad
Prosng, wsrod
ktérych sg
réwniez
przedsiebiorcy

spotkania
dorazne
poswiecone
biezagcym
problemom:
danych
podmiotow,
danej branzy z
inicjatywy Woéjta
lub samych
zainteresowanych

spotkania z
przedsiebiorcami,
doraznie

dorazne
poswiecone
podmiotom,
organizowane z
inicjatywy Wojta
lub samych
zainteresowanych

Ostrzesz6w | Grabow nad Mikstat Czajkow Doruchow Kraszewice | Kobyla Géra Powiat
Prosna Ostrzesz.
1. Czy Tak, Noworoczne | Tak, Nie Tak. Odbywaja sie Tak. Otwarte Tak Tak. Spotkania Tak. Spotkania

nieformalne;

Do 2017r.powiat
byt
wspotorganizator
em
Noworocznego
Spotkania z
Przedsiebiorcami
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plan dziatania na

dziatania na rzecz
rozwoju

Ostrzesz6w | Grabow nad Mikstat Czajkow Doruchow Kraszewice | Kobyla Géra Powiat
Prosna Ostrzesz.
2. Czy w Radzie NIE NIE Tak, Komisja Nie NIE Nie NIE Tak. KOMISJA
Gminy zadania Rozwoju ROZWOJU
rozwoju Gospodarczego, GOSPODARCZEG
przedsiebiorczosci Finansow oraz O, ROLNICTWA,
sg przypisane Gospodarowania OCHRONY
konkretnej komisji Mieniem SRODOWISKA |
rady? Komunalnym PROMOCII
POWIATU
3. Czy w tej kadencji | NIE NIE Tak, Wysokosci Tak. Ustalenia NIE Nie Tak. obnizenie NIE
Rady komisja podatkow od wysokosci podatku; rozwoju
podejmowata na nieruchomosci i podatkow, przedsiebiorczosc
swoich podatkow od wptywu pandemii i na terenie
posiedzeniach srodkéw COVID na Gminy, sprzedazy
tematy dot. transportu oraz dziatalnos¢ nieruchomosci
przedsiebiorczosci? doptat do taryf niektérych pod inwestycje
zwigzanych z branzy, ustugowe,
woda i Sciekami zwiekszenia liczby
miejsc pracy.
W jednej komisji
uczestniczyt
potencjalny
inwestor, ktory w
konsekwencji
kupit grunty pod
prowadzong
dziatalnos¢
4. Czy gmina ma NIE Tak, Plan NIE NIE NIE Nie NIE NIE
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Ostrzesz6w | Grabow nad Mikstat Czajkow Doruchow Kraszewice | Kobyla Géra Powiat
Prosna Ostrzesz.
rzecz rozwoju przedsiebiorczosc
przedsiebiorczosci? i na lata 2014-
2022.

5. Czy w strukturze NIE Nie NIE NIE NIE Nie NIE Tak. Stanowisko
samorzadu jest w Wydziale
osoba/komérka, Oswiaty, Spraw
ktéra w Europejskich,
kompetencjach ma Promociji i
zadania z zakresu Rozwoju
wspierania
przedsiebiorczosci?
6. Czy Przygotowane Tak. Ulgi Tak, Zwolnienia z | Tak. Realizacja Tak. Obnizenie Tak Tak. W biezagcym | Tak.
samorzad/gmina zostaty tereny inwestycyjne w podatkow od inwestycji podatkow przez roku nie podjeto Informowanie o
podejmuje inwestycyjne podatku rolny nieruchomosciw | gminnych pierwszy rok od uchwaty dostepnych
konkretne dziatania | objete statusem zwigzku z COVID- | uwzglednia dnia zatozenia zwiekszajacej dofinansowaniac

wspierajgce
przedsiebiorczos¢ i
przedsiebiorcow?

specjalnej strefy
ekonomicznej.
Przedsiebiorcy
moga korzystac z
pomocy
publicznej w
formie zwolnienia
z podatku
dochodowego od
0s0b prawnych
lub 0séb
fizycznych.

Czesciowe
umorzenie optaty
z koncesji na
sprzedaz napojow
alkoholowych

19

aspekty zwigzane
zrozwojem
przedsiebiorczosc
i na danym
terenie.

dziatalnosci.

Dysponujemy
dziatkami pod
wynajem na
dziatalnos¢
gospodarcza.
Gmina
opracowata PZP,
w ktorym
zagospodarowan
o grunty pod
dziatalnos¢
gospodarcza.

podatki na rok
2021;

Przedsiebiorcy
maja mozliwos¢
otrzymania
dotacji na
wymiane zrédta
ciepta;

h zewnetrznych,
zgtaszanie do
konkursow i
plebiscytow.
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lub jednostki
organizacyjne) w
okresie ostatnich 5
lat podejmowata
dziatania we
wspotpracy ze
srodowiskiem
przedsiebiorcow?

przy wsparciu
dziatalnosci
organizacji
pozarzgdowych

Zywnosci we
wspotpracy z
GOPS Czajkéw.
Udziat w
Rowerowej
Pielgrzymce na
Jasng Gore.
Spotkania z

Ostrzesz6w | Grabow nad Mikstat Czajkow Doruchow Kraszewice | Kobyla Géra Powiat
Prosna Ostrzesz.
7. Czy samorzad/ Tak. Informacje Tak Zrédto NIE Tak. Jest to NIE Nie Tak. Aktualne Nie
burmistrz/ wéjt/ ma | pochodzg z wiedzy: dyskusje wiedza — informacje,
informacje/ wiedze bezposrednich z informacje spotkania /
(np. w oparciu o spotkan przedsiebiorcami pochodzace od rozmowy z
badania, diagnozy, przedsiebiorcéw z | podczas spotkan przedsiebiorcow. przedsiebiorcami,
postulatow itp.) na Burmistrzem. jego z Zespotem dostepnosc
temat kondycji, Wiekszos¢ Doradczym gruntow pod
potrzeb i dotyczy Burmistrza ustugi, dobrze
probleméw biezacego okresu | Miasta i Gminy rozwinieta sie¢
lokalnych pandemii i Grabow nad drég, nizsze
przedsiebiorcow? trudnosci Prosna. podatki
zwigzanych z
ograniczeniami w
prowadzeniu
dziatalnosci
gospodarczej i
zwigzanymi z nimi
postulatami
ulg/umorzen w
optatach
lokalnych.
8. Czy gmina/ (urzad | NIE Tak. Wspétpraca NIE Tak. Dystrybucja NIE Nie NIE Tak. Powiatowe

Targi Pracy;
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Ostrzesz6w | Grabow nad Mikstat Czajkow Doruchow Kraszewice | Kobyla Géra Powiat
Prosna Ostrzesz.
reprezentantami
gminy
partnerskiej
Klipphausen.
9. Jak mozna Niski Sredni Niski Sredni Trudno Trudno Trudno Trudno
okresli¢ poziom powiedzie¢ powiedzieé powiedziec¢ powiedzieé
integracji
(wewnetrznej
wspotpracy)
lokalnego
Srodowiska
przedsiebiorcow?
(prosze zaznaczyc)
10. Czy w TAK. Tak. Cech NIE Nie NIE Trudno NIE Tak. CECH
gminie/powiecie Stowarzyszenie Rzemiost Réznych powiedziec Rzemiost Réznych
funkcjonuja Ostrzeszowskie Matej Matych i Srednich
organizacje Centrum Przedsiebiorczosc Przedsiebiorstw
przedsiebiorcow? Przedsiebiorczosc | iiPracodawcéw Ostrzeszow
i
11. Czy Tak. Wsparcie w Tak. Wspieraja NIE Tak. Wspieraja Nie Nie Tak. Duze Nie

przedsiebiorcy
angazujq sie (poza
swojg dziatalnoscia
podstawow3:
produkcyjna,
ustugowa,
handlowg) w
sprawy wazne dla

zakresie
wyprawki dla
niemowlakdéw.
strzeszowska
Karta Seniora (
znizki dla
mieszkancow
60+).

finansowo i
rzeczowo
organizowane
przez miasto i
gmine
przedsiewziecia.

- Wspierajg
finansowo i

samorzad
podczas realizacji
réznych inicjatyw
np.: organizacji
dozynek, wigilii,
dnia kobiet.

wsparcie oraz
zaangazowanie
sie w organizacje
WOSP oraz
cyklicznej imprezy
,Dzi$ sg nasze
imieniny” (Dni

73




Ostrzesz6w | Grabow nad Mikstat Czajkow Doruchow Kraszewice | Kobyla Géra Powiat
Prosna Ostrzesz.
gminy/powiatu i ich rzeczowo Kobylej Gory) i
mieszkancow? dziatalnos¢ innych.
organizacji
pozarzgdowych

12. Czy w gminie s3 | Tak. OCK Tak. Festyny NIE Nie TAK. Urzad Brak informacji Tak. Jarmark Tak.
podejmowane organizuje promujgce Gminy w Bozonarodzeniow | Wspétorganizacja
inicjatywy cyklicznie produkty lokalne Doruchowie, y —wystawa Festiwalu
zachecenia ,Jarmark KGW, WTZ, miejscowych Pasztetnikow i
mieszkancow, Bozonarodzeniow WSDS, Biblioteka przedsiebiorcéw. | Potraw z Gesi
przedsiebiorcow, y”, podczas, — Kiermasz
instytucji ktérego lokalni Bozonarodzeniow
publicznych do producenci y
dokonywania promujg oraz
zakupow od sprzedaja swoje
lokalnych towary.
producentow/ Rokrocznie latem
dostawcéw odbywa sie takze
towardw i ustug? festyn potgczony

z kiermaszem

produktow

lokalnych i

rekodzieta
13. Czy NIE Tak. Praktyki NIE Tak. Tak. Praktyczna Brak informacji | NIE WIEM Tak. Udziat w
przedsiebiorcy sg zawodowe Przedsiebiorcy nauka zawodu w ksztatceniu
zaangazowani sie w wspotpracujg z poszczegdlnych praktycznym
ksztatcenie Gming Czajkéw w | przedsiebiorstwa uczniow
zawodowe i zakresie ch technikow i
promocje ksztatcenia oséb branzowych szkoét

przedsiebiorczosci

mtodocianych

| stopnia; udziat w
szkoleniach
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Ostrzeszow

Grabdéw nad
Prosna

Mikstat

Czajkow

Doruchéw

Kraszewice

Kobyla Gora

Powiat
Ostrzesz.

wsrod mtodziezy w
gminie?

branzowych
nauczycieli
przedmiotow
zawodowych;
organizacja stazy
uczniowskich;
wszystkie formy
zaangazowania
uregulowane w
umowach
zawartych przez
szkoty z
pracodawcami;
wsparcie
rzeczowe
pracowni
zawodowych

14. Czy
gmina/powiat
podejmuje
inicjatywy i dziatania
na rzecz edukacji
przedsiebiorczosci
mtodziezy?

NIE

Tak. Zdobycie
wiedzy przez
mtodziez poprzez
uczestnictwo w
organizowanym
corocznie przez
Gmine Forum
Przedsiebiorczosc
i

NIE

NIE

NIE

Brak informacji

NIE

Tak. Pozalekcyjne
zajecia z
przedsiebiorczosc
i z zakresu
prowadzenia
dziatalnosci
gospodarczej

15. Czy gmina
podejmuje dziatania
promujace postawy
przedsiebiorcze?

NIE

Tak.
Organizacja
otwartych

NIE

NIE

NIE

Brak informacji

NIE

NIE
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na portalu
spotecznosciowy
m Urzedu.

wydawanej przez
Miasto i Gmine
Mikstat

spotkan i wizyt
gosci

oraz na portalu
spotecznosciowy
m

Ostrzesz6w | Grabow nad Mikstat Czajkow Doruchow Kraszewice | Kobyla Géra Powiat

Prosna Ostrzesz.
(np. organizujgc Dni spotkan z
Przedsiebiorczosci, przedsiebiorcami.
konkurs na lidera L

o . Organizacja
przedsiebiorczosci,
. Forum
na b/znes'p/an, Przedsiebiorczosc
zapraszajgc .
przedsiebiorcow na !
spotkania z
mftodziezq)
16. Czy gmina na NIE Tak. Dane takie NIE Tak. Dane te sg NIE Brak informacji NIE NIE
biezgco analizuje jak m.in. liczba analizowane
dane i informacje przedsiebiorstw i podczas prac nad
dot. stanu zatrudnienie sg projektem
przedsiebiorczosci? analizowane, budzetu Gminy
(np. liczba jednak nie sg Czajkow
przedsiebiorstw/100 przez Gmine
0 mieszkancow, udostepnianie.
dynamika
nowozaktadanych
przedsiebiorstw,
zatrudnienie)
17. Czy gmina NIE Tak. Na stronie Tak, Na stronie Tak. Lokalne NIE Brak informacji Tak. Promocja, | Tak.Zgtaszanie
promuje osiggniecia internetowej internetowe;j produkty sg informacje na do konkurséw,
i sukcesy lokalnych Urzedu Miasta i Miasta i Gminy i prezentowane stronie informacja na
przedsiebiorcow? Gminy Grabdéw W gazecie podczas internetowej stronie
nad Prosng oraz Mikstackiej oficjalnych Urzedu Gminy internetowej i w

mediach
spotecznosciowyc
h.
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Prosna Ostrzesz.
18. Czy w gminie Tak. NIE NIE Tak. Biuro ODR NIE Brak informacji NIE Tak. Inkubator
funkcjonuja Stowarzyszenie Przedsiebiorczosc
struktury i instytucje | Ostrzeszowskie i
otoczenia biznesu, Centrum
wspierajace Przedsiebiorczosc
przedsiebiorczosc¢? i
(jak np. Osrodki
Doradztwa, agencje,
inkubatory, parki,
strefy co-
workingowe,
fundusze
poreczeniowe)
19. Czy Tak. Tereny Tak. Wynajem NIE Tak. Budynek i Tak. Gmina Brak informacji Tak. Sprzedaz NIE
gmina/powiat inwestycyjne pomieszczen na dziatka po opracowata PZP, dziatek z
posiada oferte objete statusem cele gospodarcze zlikwidowanej w ktérym przeznaczeniem
nieruchomosci dla specjalnej strefy Szkole zagospodarowan pod ustugi
aktywnosci ekonomicznej — Podstawowej w o grunty pod
gospodarczej? obecnie w catosci Muchach - dziatalnos¢
sprzedane. Salamonach gospodarcza.
20. Czy gmina NIE NIE NIE NIE Tak Brak informacji Tak NIE
aktywnie

przygotowuje nowe
tereny
inwestycyjne?
(scalanie dziatek,
uzbrajanie,
specjalnie
dedykowane
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gmina/powiat
prowadzi aktywng
polityke podatkowg

Ostrzesz6w | Grabow nad Mikstat Czajkow Doruchow Kraszewice | Kobyla Géra Powiat
Prosna Ostrzesz.

miejscowe plany
zagospodarowania
przestrzennego)
21. Czy gmina NIE Tak. NIE NIE Nie Tak. Reklama NIE
prowadzi aktywnga Z Powiatowym wielkoformatowa
promocje Urzedem Pracy, na tramwaju w
gospodarcza? Inkubatorem miejscowosci

Przedsiebiorczosc Wroctaw;

! Promocja na

- Kaliski Inkubator stronie

Przedsiebiorczosc internetowej

i, Urzedu Gminy

. Kobyla Goéra,

- Stowarzyszenie :

Ostrowskie media L.

T spo_’fecznosuowe,

Wspierania radio

Przedsiebiorczosc

i,

- Stowarzyszenie

Ostrzeszowskie

Centrum

Przedsiebiorczosc

i
22. Czy NIE Nie NIE NIE Nie NIE NIE
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Prosna Ostrzesz.
wobec sektora
gospodarczego?
23. Czy gmina NIE Tak. Sonda - NIE NIE Nie NIE NIE
bada/monitoruje Badanie

poziom satysfakcji
przedsiebiorcéw z
jakosci obstugi
administracyjnej
samorzadu/urzedu
gminy/powiatu i
podlegtych im
jednostek i
instytucji?
(procedury
administracyjne
zwigzane

z pozwoleniami na
budowe,
pozwoleniami
wodno-prawnymi,
decyzjami
Srodowiskowymi,
zgodg na wycinke
drzew itp.)

satysfakgji klienta
z poziomu ustug
Swiadczonych w
Urzedzie Miasta i
Gminy Grabow
nad Prosna- 2015
rok.
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przedsiebiorcy/inwe
storzy
zainteresowani
podjeciem
dziatalnosci
gospodarczej/inwes
towaniem oraz
jakich sektorow
gospodarki dotyczy
ich
zainteresowanie?

fotowoltaika

Ostrzesz6w | Grabow nad Mikstat Czajkow Doruchow Kraszewice | Kobyla Géra Powiat
Prosnag Ostrzesz.
24. Jakie jest
zainteresowanie
podejmowaniem
dziatalnosci Brak informacji
gospodarczej i
inwestowaniem w
gminie? Duze Srednie Duze Srednie Srednie Brak informacji Srednie
A) ze strony
il GO Mate Srednie Mate srednie Mate L nie wiem
lokalnych
przedsiebiorcow
?)ze strorjy lokalne firmy z Lokalni, krajowi, Lokalni — handel Lokalni;
sy branzy zagraniczni detaliczny produkcja
zewnetrznych produkeyjnej. o
C) Skad pochodza Krajowi -
(lokalni?, krajowi?, meblarstwo
zagraniczni?) Zagraniczni -
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Prosna Ostrzesz.
25. Jakie Mayr sp. z 0.0. Profi sp. z 0.0 AMI Spotka z 0.0. | Firma ADAM Brak terenéw w Brak informacji POPRAVA Sp. zo. | Brak informacji
pLzeds.iebiorstwa sq Multiseriws sp.z | GFM i Sp.k Adam Zietek posiadaniu Gminy 0. Sp. K.
obecnie
- . 0.0. Trasko- RUSZTOWANIA ZAGO Group Produkcja Palet Dropak SP. z o0.0.
i St . Inwest Sp. z 0.0. SP.Z0.0 SP.K Handel i Ustugi J. Sp.K
pracodawcami w DROMICO SP. z ) ]
o Kowal i W. Ciotek .
gminie? 0.0. SP.K i Produkcja
Spétka Jawna i
Opakowan
PALATOM Kartonowych
P.H.P.U.
Adams Group
26. Czy gmina Nie Nie Nie Nie Nie Brak informacji Tak. Produkcja Brak informacji
zdefiniowata opakowan
kluczowe dla tekturowych
JEJ/Je.gO leel Produkcja i
branze gospodarcze . .
) ) sprzedaz mebli
i obszary wsparcia
. B wypoczynkowych
lub interwenc;ji?
27. Co najbardziej Ograniczona ilos¢ | Brak terendw Brak terendéw Malejaca ilos¢ .Nie . Brak informacji Trudnosci w

hamuje rozwéj
gospodarczy Waszej
gminy?

nowych terenéw
inwestycyjnych.

Brak
odpowiednio
wykwalifikowanej
kadry.

inwestycyjnych .

inwestycyjnych i
brak oséb
zainteresowanych
podjeciem pracy
na lokalnym
rynku

mieszkancow
spowodowana
nizem
demograficznym.

pozyskaniu
inwestora; mate
zasoby
kapitatowe.

Walory
turystyczne oraz
potozenie gminy
na obszarze
krajobrazu
chronionego
powodujg

Brak informacji
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Ostrzeszow

Grabow nad
Prosna

Mikstat

Czajkow

Doruchéw

Kraszewice

Kobyla Goéra

Powiat
Ostrzesz.

ograniczenia
dotyczace
dziatalnosci
mogacych
funkcjonowac.

28. Miejsce na inne
wazne
uwagi/sugestie/pro
pozycje

ze strony oséb/y
odpowiadajgcych/c
ej na pytania
kwestionariusza:

Brak informacji

Brak informacji

Brak informacji

Brak informaciji

Brak informaciji

Brak informacji

Brak informaciji

Brak informacji
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2.5.1.2. Podstawowe pytania i wnioski dotyczgce przedsiebiorczosci

Biezace monitorowanie zagadnien lokalnej przedsiebiorczosci

Liczba JST na obszarze partnerstwa

Staty kontakt Wéjta/Burmistrza z...

Komisja w Radzie Gminy z zadaniami rozwoju...

Przedsigbiorczo$¢ tematem obrad Rady Gminy

Plan dziatania na rzecz rozwoju przedsigbiorczosci

Komérka w strukturze JST (zadania w zakresie...

Dziatania JST w celu wspierania przedsiebiorczosci

Biezace monitorowanie stanu wiedzy nt. kondycj...

Wspélna realizacja dziatan ze Srodowiskiem...

Biezace monitorowanie zagadnien lokalnej przedsiebiorczosci (cz. 1)

Liczba JST na obszarze partnerstwa

Staty kontakt Wéjta/Burmistrza z...

Komisja w Radzie Gminy z zadaniami rozwoju...

Przedsigbiorczo$¢ tematem obrad Rady Gminy

Plan dziatania na rzecz rozwoju przedsigbiorczosci

Komérka w strukturze JST (zadania w zakresie...

Dziatania JST w celu wspierania przedsigbiorczosci

Biezace monitorowanie stanu wiedzy nt. kondycji...

Wspélna realizacja dziatan ze srodowiskiem...




Biezgce monitorowanie zagadnien lokalnej przedsiebiorczosci (cz. 2)

Liczba JST na obszarze partnerstwa

Organizacje przedsigbiorcéw w gminie

Angazowanie si¢ przedsigbiorcéw w sprawy gmin... —

deiak

Angaz ie sig pr ebiorcéw w ksztatcenie...

Inicjatywa JST na rzecz edukacji przedsigbiorczos...

Promocja postaw przedsiebiorczych (dziatania JST)

Biezgca analiza danych w JST nt. stanu...

Biezgce monitorowanie zagadnien lokalnej przedsiebiorczosci (cz. 3)

Liczba JST na obszarze partnerstwa

Gminna inicjatywa Buy Local

Gminna promocja sukceséw lokalnych...

Instytucje otoczenia biznesu w gminie

Okreslone kluczowe dla JST branze gospodarcze i...

Gminna oferta nieruchomosci dla aktywnosci...

Planowanie nowych terenéw inwestycyjnych

Aktywna promocja gospodarcza JST

Aktywna polityka podatkowa wobec sektora...

Monitorowanie poziomu satysfakcji...
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Ryc. 33. Poziom integracji (wewnetrznej wspotpracy) lokalnego srodowiska
przedsiebiorcéw - opinia gmin/miast z obszaru partnerstwa

0%

B Wysoki
m Sredni
m Niski
Brak integracji

B Trudno powiedzie¢

Opracowanie: ZMP

Samorzady nie posiadajg aktualnej wiedzy na temat poziomu zintegrowania i wspotpracy
$rodowisk przedsiebiorczych, MSP, rolnikéw (producentéw, hodowcdw) itp. Ich wiedza
na temat zainteresowania sie obszarem pod wzgledem mozliwosci inwestycyjnych
réwniez nie jest szczegdlnie pogtebiona. Raczej samorzady ograniczajg sie i zadowalajg sie
ogolnym pojeciem w temacie. Brak instrumentéw i polityk biezgcego monitorowania
rozwoju przedsiebiorczosci w obszarze partnerstwa.

Tabela 9. Zainteresowanie podejmowaniem dziatalnosci gospodarczej i inwestowaniem
w Obszarze Partnerstwa - opinia JST z obszaru partnerstwa

1 branze produkcyjne

2 handel detaliczny

3 Sektor/branza meblarska

5 Sektor/branza energetyczna (fotowoltaika)

Zainteresowanie podejmowaniem dziatalnosci gospodarczej dotyczy zazwyczaj
tradycyjnych branz rozwinietych na obszarze partnerstwa. W konsekwencji
przyczyni sie to do powstania:

e miejsc pracy (handel detaliczny nie wygeneruje duzej liczby miejsc pracy,
potencjat tkwi w branzy produkcyjnej i energetycznej, umiarkowanie -
meblarska)
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o wzrostu konkurencji i w efekcie ustalania konkurencyjnych cen na rynku

e wzrostu dostepnosci tradycyjnych, lokalnych produktéw, towardw, ustug

e zamykania sie obszaru pod katem mozliwosci rozwoju innych branz
przemystu, handlu, ustug (dotyczy to w szczegdlnoéci sektora MSP)

e obszaru matej réznorodnosci gospodarczej generujgcego ograniczenia
dotyczgce nowych technologii i innowacyjnosci

Ryc. 34. Zainteresowanie podejmowaniem dziatalnosci gospodarczej i inwestowaniem -
opinia gmin/miast z obszaru partnerstwa

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Duze
Srednie
Mate
Zadne

Brak informacji

B Zainteresowanie lokalnego rynku B Inwestorzy spoza obszaru partnerstwaSeria 2

Opracowanie: ZMP

Ryc. 35. Czy przedsiebiorcy wspieraja lokalne inicjatywy spoteczne?

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Udziat bezposredni w lokalnych inicjatywach
spotecznych

Wspieranie (finansowo, organizacyjnie, lokalowo,
sprzetowo) lokalnych inicjatyw spotecznych

Aktywny udziat w lokalnej organizacji spotecznej

Aktywny udziat w organizacji skupiajacej lokalnych
przedsiebiorcow

Nie m Sporadycznie ™ Czesto

Opracowanie ZMP
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Wsparcie najczesciej przybiera forme:

e wyprawki dla niemowlakéw

e Ostrzeszowska Karta Seniora (znizki dla mieszkancéw 60+)

e wsparcie finansowe i rzeczowe imprez lokalnych oraz organizacji pozarzado-
wych np. organizacji dozynek, wigilii, cyklicznych uroczystosci, WOSP itd.

Obecnie dziatajgce branze (najwieksze przedsiebiorstwa — zaktady pracy):

e produkcja elementdw sprzegtowych i hamulcowych

e technologie izolacyjne oraz ustugi serwisowe dla przemystu energetycznego,
chemicznego, paliwowego, cementowo - wapienniczego, spozywczego oraz
budownictwa (3500 pracownikéw)

e ustugi budowlane w sektorze budownictwa ogdlnego i przemystowego

e doradztwo w zakresie prowadzenia dziatalnosci gospodarczej i zarzagdzania

e produkcja wyrobdw kulinarnych

e ustugi budowlane w sektorze budownictwa — rusztowania, budowa
rusztowan i pomostow wiszgcych, instalacje i montaz

e hodowla i ubojnia drobiu (firma z branzy drobiarskiej z rodzimym kapitatem)

e ustugi budowlane — wykonawstwo budowlane oraz projektowanie

e branza rowerowa

e produkcja i sprzedaz palet drewnianych

e produkcja opakowan tekturowych i kartonowych

e produkcja mebli

2.5.1.3. Zdefiniowane na obszarze partnerstwa kluczowe dla rozwoju branze
gospodarcze i obszary wsparcia/interwencji

e branza meblarska - produkcja i sprzedaz mebli wypoczynkowych
e produkcja opakowan tekturowych

Hamulce rozwoju gospodarczego i przedsiebiorczosci — opinia Gminy/Miasta

e brak terendw inwestycyjnych badz ograniczona powierzchnia,

e brak wykwalifikowanej kadry,

e brak oséb zainteresowanych podjeciem pracy na lokalnym rynku,

e niz demograficzny, niski przyrost naturalny, migracje — odptyw ludnosci

e trudnosci w pozyskaniu inwestora,

e niewielkie zasoby kapitatowe (oszczednosci),

e ograniczenia wynikajgce z planu zagospodarowania przestrzennego - walory
turystyczne oraz potozenie gmin na obszarze krajobrazu chronionego
ograniczajg mozliwosci rozwoju przedsiebiorczosci.
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Ryc. 36. Hamulce rozwoju gospodarczego i przedsiebiorczosci - opinia przedsiebiorcow

Brak umiejetnosci wspotdziatania z innymi przedsiebiorcami
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Brak dostepu do instryumentdw pienieznych (pozyczki)

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Brak sukcesora

Brak wspotpracy z 0B i administracja publiczng

Niedostepnos¢ transportowa/komunikacyjna
Brak kadry zarzadczej

Brak pracownikow

Wytagcznie lokalny popyt i rynek zbytu
Ograniczony dostep do nowych technologii

Konkurencja globalnych korporacji

Wozrost kosztow dziatalnosci gospodarczej

Brak przestrzeni

M Brak zagrozenia Mate zagrozenie M Duze zagrozenie M Uniemozliwia rozwéj/funkcjonowanie

Lokalni biznesmani myslg zachowawczo i perspektywicznie, biorgc pod
uwage dtugofalowe procesy rozwoju firmy. Sg bardzo ostrozni w
podejmowaniu decyzji o przysztosci firmy. Duze znaczenie majg dla nich
tradycje rodzinnych bizneséw, kapitat rodzinny i kwestie sukcesji
rodowej. Wspodtpraca z podmiotami z branzy, czy potencjalng
konkurencja jest dla nich wyzwaniem i zarazem umiejetnosciag radzenia
sobie w trudniejszych momentach. Powaznie traktujg wspotprace z
samorzgdem, oczekujgc wsparcia od lokalnych instytucji otoczenia
biznesu w postaci instrumentdw wsparcia (finansowe, poradnictwo,
doradztwo itd.). Ograniczenie rynku zbytu do wytacznie lokalnego
klienta i jego potrzeb jest duzg barierg rozwojowa. Takie uzaleznienie
mogtoby stanowi¢ hamulec rozwoju firmy i wptynetoby to znaczaco na
zdolnosci zarzadcze, organizacyjne i finansowe lokalnego sektora
biznesu. Przedsiebiorcy z obszaru partnerstwa traktujg swoich
odbiorcéw bardzo powaznie. Przychylnos¢ lokalnej spotecznosci jest dla
nich istotna, gdyz to ona stanowi gtdwny naped lokalnego popytu i
zapewnia im zbyt wytworzonych produktéw i ustug.



Zdecydowanie mniejsze znaczenie majg koszty dziatalnosci gospodarczej
oraz brak przestrzeni. Dla lokalnych przedsiebiorcow nie stanowityby
one szczegoblnej bariery w kreowaniu nowych pomystéw na biznes,
planowaniu i rozwijaniu dziatalnos$ci gospodarczej. Natomiast istotng
destymulantg ksztattowania i rozwijania idei przedsiebiorczosci jest
deficyt umiejetnosci zarzadczych, w tym brak wykwalifikowanej kadry
menedzerskiej. Niedostepnosc szeregowych pracownikéw na rynku
pracy wzbudza mniejszy niepokdj, jesli chodzi o planowanie nowych
inwestycji w firmie. Dostepnos¢ duzych miejskich osrodkow
funkcjonalnych oraz skomunikowanie z wykorzystaniem infrastruktury
drogowej i srodkow komunikacji umozliwiajgce szybki, sprawny i
bezpieczny transport réwniez stanowig ogromne znaczenie dla rozwoju
MSP z obszaru partnerstwa. Duze obawy budzi brak dostepu do nowych
technologii (zwtaszcza ustugi telekomunikacyjne). Dzis zdecydowanie
zawazytoby to na podjeciu decyzji rozwojowych w firmach.
Przedsiebiorcy takze dostrzegajg wptyw silnej konkurencji wspieranej
zagranicznym kapitatem (zagraniczne korporacje) na mozliwosci
rozwoju matych i srednich firm lokalnych. Lokalni przedsiebiorcy
doskonale zdajg sobie sprawe z czynnikdw wspierajgcych rozwaj
gospodarczy firmy: dostep do pienigdza, koniecznos¢ stosowania
nowoczesnych technologii i innowacji oraz dysponowanie silnym
potencjatem kadrowym.
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Ryc. 37. Czy obszar partnerstwa jest dobrym miejscem do prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej?

n 7% = 0%

m21% m Bardzo dobrze

" 14%
m Dobrze
m Ani dobrze, ani zZle
m Dostatecznie
® 57% m Bardzo zle

Opracowanie: ZMP

Ryc. 38. Stosunek wtadz lokalnych do przedsiebiorcow i inwestoréw lokalnych - opinia
przedsiebiorcow?

" 7%

m bardzo niezyczliwy
= 21% ® niezyczliwy

" 0% .
m obojetny

= zyczliwy

® bardzo zyczliwy

= 36%

Opracowanie: ZMP
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Ryc. 39. Warunki prowadzenia dziatalnosci gospodarczej w obszarze partnerstwa - w
ocenie przedsiebiorcow

Dostep do wiedzy o innowacjach i nowych technologiach,
niezbednych do rozwoju firm

Mozliwo$¢ wymiany doswiadczen, nawigzywania kontaktéw,
wspotpracy z innymi przedsigbiorcami

tatwosc¢ w zatatwianiu spraw w urzedzie

Wsparcie informacyjne w gminie na temat warunkéw
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej w JST

Intensywne dziatania promujace lokalng gospodarke ze strony
wtadz JST

Gotowe plany zagospodarowania przestrzennego, przyjazne
inwestorom

Mata konkurencja w postaci duzych zagranicznych
koncernéw/firm

Dostepnos¢ komunikacyjna i transportowa w JST

Niskie podatki lokalne

Infrastruktura techniczna (media, sieci, drogi, parkingi)

Dostepnos¢ bazy lokalowej, terenéw inwestycyjnych

Dostepnos¢ wykwalifikowanych pracownikéw

IMI”III"]I“‘I'H'I'I'II

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%
M Bardzo dobrze Dobrze Ani dobrze, ani Zle  m Dostatecznie M Bardzo Zle

Opracowanie ZMP
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Determinanty rozwoju przedsiebiorczosci (czynniki dotyczace
otoczenia lokalnego) na obszarze partnerstwa

e Dostepnos¢ lokalnych osrodkow edukacyjnych i szkoleniowych

e Odpowiedni poziom $wiadczonych ustug telekomunikacyjnych (m.in. w
zakresie telefonii stacjonarnej, komdrkowej, dostepu do internetu poprzez
tacza szerokopasmowe)

e Odpowiednie wyposazenie w infrastrukture spoteczng (w zakresie zdrowia,
edukacji, kultury, sportu)

e Odpowiedni poziom bezpieczeristwa publicznego (warunkdw i instytucji
chronigcych zycie i majgtek obywateli)

e Atrakcyjne ceny wynajmu nieruchomosci i ich dostepnos¢ na tle innych
terenow

e Funkcjonowanie specjalnych stref ekonomicznych

e Naptyw kapitatu zagranicznego i wzrost znaczenia korporacji
miedzynarodowych

e Popyt na towary i ustugi oferowane przez przedsiebiorstwo (lokalny rynek
zbytu)

e Przychylnos¢ spotecznosci lokalnej wobec przedsiebiorstwa; dobre relacje ze
spotecznoscia lokalng, trwata sie¢ kontaktow i wiezi spotecznych



Ryc. 40. Czynniki dotyczace otoczenia lokalnego - determinanty rozwoju
przedsiebiorczosci na obszarze partnerstwa

Przychylnos¢ spotecznosci lokalnej

Lokalny rynek zbytu (lokalny popyt)

Naptyw kapitatu zagranicznego

Strefy ekonomiczne

Atrakcyjne ceny wynajmu
nieruchomosci i ich dostepnos¢

Bezpieczenstwo publiczne

Dostepna infrastruktura spoteczna

Ustugi telekomunikacyjne na wysokim
poziomie

Dostepnos¢ lokalnych osrodkéw
szkoleniowych

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

B zdecydowanie istotny raczej istotny neutralny raczej nieistotny M zupetnie nieistotny

Opracowanie ZMP
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Determinanty rozwoju przedsiebiorczosci (czynniki odnoszace sie do otoczenia
lokalnego) na obszarze partnerstwa

e Opracowany i uchwalony miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego

e Opracowany i uchwalony miejscowy plan rozwoju gospodarczego

e Sprawnie funkcjonujgce organy administracji publicznej i samorzagdowej

e Dostepnosé informacji ze strony jednostek samorzagdowych na temat
przetargow oraz formalnosci realizowanych w wydziatach tych jednostek

e Dostepnosc informacji ze strony jednostek samorzagdowych dot. zasobow
nieruchomosci, zasad gospodarowania lokalami uzytkowymi

e Mozliwos¢ korzystania z lokalnych biur rachunkowo-ksiegowych

e Mozliwosc¢ korzystania z ustugi informatyczne, serwisu technicznego

e Mozliwos¢ korzystania z lokalnych podmiotow sSwiadczgcych ustugi doradcze
i szkoleniowe wspierajgce zaktadanie i prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej, a takze ustugi w zakresie marketingu i promocji

e Mozliwos¢ korzystania z lokalnych firm doradczych w zakresie pozyskiwania
$rodkdéw unijnych i innych zrédet finansowania zewnetrznego

e Mozliwos¢ kontaktédw i wspdtpracy z innymi przedsiebiorcami w ramach
zrzeszen przedsiebiorcow

Ryc. 41. Czynniki odnoszace sie do otoczenia lokalnego - determinanty rozwoju
przedsiebiorczosci na obszarze partnerstwa

Wspdlpraca z innymi przedsiebiorcami -

Lokalne doradztwo fundraisingowe -

Lokalne osrodki szkoleniowe -
Lokalni dostawcy ustug informatycznych -

Lokalne biura rachunkowo-ksiegowe

Dostep do informacji o zasobach nieruchomosci
Dostepnos¢ informacji publicznej

Sprawna administracja publiczna

Uchwalony plan rozwoju gospodarczego

Uchwalony MPZP

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B zupetnie nieistotny raczej nieistotny neutralny raczejistotny B zdecydowanie istotny

Opracowanie ZMP
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Integracja/wspotpraca lokalnych przedsiebiorcow

Lokalne uwarunkowania rozwoju przedsiebiorczosci

e sprawnos¢ (skutecznosé i szybkos¢) dziatania administracji lokalnej przy
zatatwianiu spraw firmy

e nastawienie lokalnej spotecznosci do przedsiebiorcow

e dostep do informacji o mozliwym do uzyskania wsparciu ze strony wtadz
publicznych i instytucji otoczenia biznesu (Srodki pomocowe, doradztwo)

e poziom integracji/wspotpracy lokalnego srodowiska przedsiebiorcéw

e dostepnos$é i otwartosé na kontakt ze strony lokalnych wtadz w sprawach
rozwoju Panstwa firmy i miasta

Ocena lokalnych uwarunkowan rozwoju przedsiebiorczosci

Otwartosc ze strony lokalnych wtadz

Dostep do informacji publ. o dotacjach

Przychylnos¢ spotecznosci

Zatatwianie spraw firmy w urzedzie

o

M Bardzo dobrze Dobrze Ani dobrze, ani zle Dostatecznie M Bardzo zle

Opracowanie ZMP

0,1 0,2 0,3 0,4 0,5 0,6
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Przedsiebiorcy oceniajg pozytywnie prace samorzadu w pobudzaniu i wspieraniu
lokalnej dziatalnosci gospodarczej. Wptyw na ocene ma sprawna i przychylna
administracja samorzgdowa oraz postawy spoteczne. Dostatecznie dobrze ocenione
zostaty wysitki administracji w przekazywaniu informacji publicznej o dotacjach i
innych instrumentach wsparcia (pozyczki, szkolenia, poradnictwo, doradztwo).
Gorsze opinie odnoszg sie do wspodtpracy lokalnej przedsiebiorczos$ci w kreowaniu
wspdlnego rynku towarow i ustug.

Determinanty rozwoju przedsiebiorczosci (czynniki - mozliwosci wsparcia
dziatalnosci ze strony samorzadu lub otoczenia biznesu) na obszarze partnerstwa

e Mozliwos¢ otrzymania pomocy od jednostek samorzadu terytorialnego w
staraniu sie o $rodki finansowe z funduszy unijnych (np. dzieki biezgcemu
upowszechnianiu informacji na temat dotacji i programow unijnych,
organizacji szkolen itp.)

e Mozliwos¢ otrzymania pomocy od jednostek samorzadu terytorialnego w
zakresie doradztwa prawno-ekonomicznego (np. dzieki organizacji
bezptatnego poradnictwa prawnego, branzowego itp.)

e Mozliwos¢ korzystania z ulg i zwolnien w podatkach lokalnych

e Mozliwos¢ otrzymania pomocy w ramach dziatalnosci na rzecz wspierania
przedsiebiorczosci, tzw. instytucji otoczenia biznesu (np. oSrodkéw przedsie-
biorczosci, centréw innowacji i transferu technologii, instytucji finansowych)

e Mozliwos¢ otrzymania wsparcia z instytucji posrednictwa pracy i
przeciwdziatania bezrobociu (np. w zakresie stazy, refundacji czesci kosztéw
za wynagrodzenia skierowanych do pracy bezrobotnych, doradztwa
zawodowego, Swiadczen aktywizacyjnych za zatrudnienie bezrobotnego)

e Promocja osiggniec¢ lokalnych przedsiebiorcéw oraz ich produktéw/ustug
e |nicjowanie wspotpracy pomiedzy przedsiebiorcami

e |nicjowanie wspotpracy miedzy przedsiebiorcami a uczelniami,
administracjg publiczng i organizacjami pozarzgdowymi



Ryc. 43. Mozliwosci wsparcia dziatalnosci ze strony samorzadu lub otoczenia biznesu na
obszarze partnerstwa - determinanty rozwoju przedsiebiorczosci

Inicjowanie wspdtpracy z administracjg publ., uczelniami,
NGO

Inicjowanie wspotpracy pomiedzy przedsiebiorcami
Promocja osiggnie¢ lokalnych przedsiebiorcow -
Wsparcie instytucji posrednictwa pracy _
Wsparcie instytucji otoczenia biznesu -
Ulgi i zwolnienia w podatkach lokalnych

Doradztwo prawno-ekonomiczne JST dla MSP -

Pomoc JST w staraniu sie o dotacje UE

0% 20% 40% 60% 80% 100%
M zupetnie nieistotny raczej nieistotny neutralny raczejistotny M zdecydowanie istotny

Opracowanie ZMP

Przedsiebiorcy oczekujg od samorzadu przede wszystkim aktywnej polityki
podatkowe]j w stosunku do podmiotdw prowadzacych dziatalnos¢ gospodarcza oraz
pomocy w staraniu sie o fundusze unijne, srodki pomocowe, poradnictwa i
doradztwa specjalistycznego (prawno-ekonomicznego). Czes¢ srodowiska
przedsiebiorcow samodzielnie wyszukuje wykwalifikowanych pracownikow i nie
oczekuje w tym zakresie szczegdlnego wsparcia JST. Promocja osiggniec lokalnego
biznesu nie jest wybitnie pozadana przez MSP. Inicjowanie wzajemnej wspétpracy
miedzy przedsiebiorcami i nawigzywanie relacji powinna by¢ pozostawiona w gestii
samych zainteresowanych.

W jakich obszarach przedsiebiorcy sg zainteresowani wspoétpracg z lokalnymi
instytucjami publicznym?

e Planowanie przestrzenne i przygotowanie nowych terenéw lub gotowych
powierzchni dla prowadzenia dziatalnosci gospodarcze;j

e ,Przywracanie do zycia” (rewitalizacja) zaniedbanych obszaréw miasta,
obejmujgca poprawe warunkdéw prowadzenia dziatalnosci gospodarczej

e Pozyskanie wykwalifikowanych pracownikow poprzez wspétdziatanie ze
szkotami srednimi i instytucjami ksztatcenia ustawicznego (przygotowanie
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dedykowanych programow ksztatcenia zawodowego, praktyki zawodowe,
staze, lekcje przedsiebiorczosci)

e Wykorzystanie sSrodkéw Funduszu Pracy (podnoszenie kwalifikacji
pracownikdéw, staze, tworzenie nowych miejsc pracy, doposazanie nowych
stanowisk pracy)

e Pomoc przy wejsciu na zewnetrzne rynki (krajowe i zagraniczne),
organizacja misji gospodarczych w miastach partnerskich, wspdlny udziat w
targach i innych dziataniach promocyjnych

e Tworzenie i rozwijanie wiezi z innymi lokalnymi firmami (wspdlne zakupy i
sprzedaz)

e Przygotowanie wspdlnie z innymi partnerami programu wsparcia i rozwoju
firm w miescie

Ryc. 44. Zainteresowanie wspdtpraca przedsiebiorcéw z lokalnymi instytucjami

publicznym - potrzeby lokalnych MSP

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Przygotowanie nowych terenéw pod DG

Rewitalizacja zaniedbanych obszaréw

Wspotpraca z placowkami oswiaty i osrodkami
szkoleniowymi - dostep do kadry

Dostep do srodkéw Funduszu Pracy
Misje gospodarcze, targi i dziatania promocyjne

Budowanie lokalnych wiezi - wspdlne zakupy i sprzedaz

m

Opracowanie programu wsparcia i rozwojou firm

B Dostep do informacji ~ m Doradztwo Aktywny udziat Brak zainteresowania

Opracowanie ZMP
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Przedsiebiorcy oczekujg przede wszystkim aktywnej polityki informacyjnej na
obszarze partnerstwa (przygotowane i uzbrojone tereny pod nowe inwestycje, staty
dostep do wykwalifikowanej kadry oraz szkolen). Informacje o misjach
gospodarczych i targach oraz wspdlna promocja dziatan komercyjnych — sprzedazy
produktow (towardw, ustug) jest dla przedsiebiorcow postrzegane jako silna
stymulanta rozwoju firm. Przedsiebiorcy oczekujg aktywnej dziatalnosci instytucji
publicznych najczesciej w zakresie dostepnosci pracownikdow oraz podnoszenia ich
kwalifikacji zawodowych.



2.5.2. Warunki dla rolnictwa

Partnerstwo w wiekszosci sktada sie z terendw wiejskich i rolnictwo jest znaczaca
gatezig lokalnej gospodarki. W niniejszej diagnozie skupiono sie na dwéch aspektach
lokalnej gospodarki rolnej: waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej oraz
zagrozeniu suszg rolnicza.

Wskaznik WRPP odzwierciedla potencjat rolniczej przestrzeni produkcyjnej
wynikajgcy z warunkdéw naturalnych. Zostat on opracowany w IUNG-PIB w latach
siedemdziesigtych, w ramach badan dotyczgcych metodologii oceny jakosci
gruntéw rolnych w Polsce. Gtéwnym celem badan byto stworzenie wskaznikow
pozwalajgcych na ilosciowa i przestrzenng ocene czynnikdw naturalnych,
decydujgcych o potencjalnej wydajnosci plonéw na poziomie lokalnym. WWRPP jest
wskaznikiem zintegrowanym bazujgcym na ocenie wskaznikdw poszczegdlnych
elementdw siedliska takich jak: jako$¢ i przydatnosc gleb, stosunki wodne gleb,
rzezba terenu oraz agroklimat.

Waloryzacje warunkow przyrodniczych opracowano na podstawie iloSciowych
zaleznosci pomiedzy plonem, a jakoscig siedliska i klimatem. Wycene warunkow
glebowo-przyrodniczych, opracowang metodami analizy statystycznej, zagregowano
do poziomu gmin i obrebédw ewidencyjnych, wyliczajgc ogdlny wskaznik waloryzacji
rolniczej przestrzeni produkcyjnej jako miare potencjatu produkcyjnego siedliska.
Wagi przyjete w waloryzacji dla poszczegdlnych czynnikow sg odzwierciedleniem ich
rangi w ksztattowaniu plonu. W waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej
szczegolne znacznie majg warunki glebowe, poniewaz w funkcji samego tylko
wskaznika jakosci i przydatnosci gleb mozna wyjasnié¢ okoto 80% obserwowane;j
zmiennosci plondw. Udziat wskaznika czastkowego agroklimatu ujmujgcego caty
kompleks czynnikdw klimatycznych zawiera sie w przedziale 1-15 pkt., wskaznika
warunkéw wodnych w przedziale 0,5-5 pkt., a rzezby terenu od 0 do 5 pkt.

2.5.2.1. Delimitacja obrebéw ONW

Wskaznik waloryzacji jest podstawowym parametrem wyznaczania w Polsce
delimitacji ONW i tylko w nieznacznym stopniu jest korygowany o ograniczenia
specyficzne, o ktdrych mowa w rozporzgdzeniu UE nr 1305/2013 ustanawiajgcym
jednolite kryteria biofizyczne dla ONW.

Wskaznik waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej wynikajacy z warunkéw
naturalnych jest bardzo niski, dla wiekszosci obszaru partnerstwa przyjmuje
wartosci minimalne (ponizej 52). Jedynie w potudniowej czesci partnerstwa wartosci
0siagaja lepszy wynik pomiedzy 52 a 66.
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Opracowanie ZMP. Mapa zrodtowa: Instytut Uprawy, Nawozenia i Gleboznawstwa —

| Kwalifikacja obszaréw ONW

Panstwowy Instytut Badawczy w Putawach, 2018

Jak wida¢ na mapie, caty obszar Partnerstwa znajduje sie na obszarach z
ograniczeniami naturalnymi (poza wysepka jednego obrebu, jakim jest Mikstat —
obszar miejski). Generalnie wedtug kwalifikacji obszarow ONW stabe warunki dla
rolnictwa wystepujg na catym obszaru Partnerstwa.

2.5.2.2. Zagroienie suszg — kluczowy czynnik generujacy straty w rolnictwie

O ile w catym obszarze Partnerstwa mamy wytgcznie obreby ONW z ograniczeniami,
o tyle poziom zagrozenia suszg rolniczg jest czynnikiem ktory dodatkowo podnosi
ryzyko dla catego obszaru Partnerstwa.

Ponizsza tabela pokazuje mapy zagrozenia zjawiskiem suszy rolniczej dla czterech
lat: 2017 — 2020 na przyktadzie poziomu zagrozen dla zbdz jarych (lewa kolumna)
i ozimych (prawa kolumna) odnotowanych w najgorszym momencie roku.

W analizowanym okresie mielismy zaréwno lata wilgotne, lata przecietne, jak i lata
katastrofalnie suche. Do analizy wybrano dla kazdego roku okresy dziesieciodniowe
o najwyzszym w danym roku poziomie zagrozenia suszg rolniczej w poblizu obszaru
Partnerstwa. Dla poszczegdlnych lat byty to odpowiednio:

2017 — 13 lipca,
2018 — 12 czerwca,
2019 - 2 sierpnia
2020 - 25 maja.

P w NP
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Ryc. 46. Obszar Partnerstwa a zagrozenie suszg rolnicza w ostatnich czterech latach

Susza rolnicza to wystgpienie przez 60 dni
pomiedzy 21 marca a 30 wrzesnia danego
roku — klimatycznego bilansu wodnego
(KBW) ponizej wartosci dla danego gatunku
roslin uprawnych oraz kategorii glebowych.

Kolory na mapach
0zhaczajg
odpowiednio
udziat gleb
zagrozonych suszg:

Kryterium suszy {wg. Roz.
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Putawy

2017-07-13
Pulawy
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2018 (12 czerwca) — zboza ozime

FIIJI'IG

2018-06-12
Pulawy

2018-06-12
Pulawy

101



2019 (2. sierpnia) — zboza jare 2019 (2. sierpnia) — zboza jare
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Zrédto: IUNG-PIB, System Monitoringu Suszy Rolniczej: /http://www.susza.iung.pulawy.pl/.
Wykorzystano mapy zagrozenia suszg, pomocniczo weryfikujgc je z mapami KBW.
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Jak wida¢ na mapach zagrozenia suszg SMSR, w latach wilgotnych ryzyka nie ma,
natomiast w latach suchych jak rok 2018 i czesciowo 2019 narazenie na straty jest
znaczne. Nalezy uznaé, ze zagrozenie suszg Obszaru Partnerstwa jest istotne i wraz
z postepujacymi zmianami klimatycznymi moze sie nasilac.
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2.6. Analiza pogtebiona, wymiar przestrzenny i sSrodowiskowy

2.6.1. Zagospodarowanie przestrzenne

Ryc. 47. Obszary wiejskie Partnerstwa wg typow zabudowy i zasiedlenia

S Wsie liczne i duze:
powyzej 20 wsi na 100 km?2

powyzej 250 oséb srednio we wsi

Wsie liczne, lecz mate:
powyzej 20 wsi na 100 km?
ponizej 250 osob srednio we wsi

Wsie duie, lecz nieliczne:
ponizej 20 wsi na 100 km?
powyzej 250 osob srednio we wsi

Wsie nieliczne i mate:
ponizej 20 wsi na 100 km?

ponizej 250 osdb Srednio we wsi

Gmina miejska

> )

N Obszar partnerstwa Potudnie
Wielkopolski Dziata Wspélnie

Opracowanie: ZMP

Jak widaé, gminy partnerstwa nalezg do wszystkich czterech typow zagospodarowania.
Ostrzeszow jest gming zabudowang i zasiedlona intensywnie (z licznymi i duzymi wsiami).
Kobyla Géra, Grabdw, Mikstat i Kraszewice nalezg do typu z mniej licznymi, lecz
wiekszymi wsiami. Taki typ dominuje w Polsce potudniowej i ciggnie sie wyraznym pasem
od potudniowej Lubelszczyzny przez wojewddztwa: podkarpackie, matopolskie, slaskie,
opolskie i dolnoslaskie (oraz wystepuje na zmiane z typem ekstensywnym w Polsce
Zachodniej: wojewddztwach lubuskim, zachodniopomorskim i w zachodniej czesci
Wielkopolski). Widac¢ go u dotu mapki w sgsiednich wojewddztwach. Odmiennie wyglada
w ramach Partnerstwa sytuacja gminy Doruchdw, gdzie mamy miejscowosci liczniejsze,
ale mniejsze. To z kolei typ zagospodarowania obszaréw wiejskich charakterystyczny dla
Polski Centralnej: wojewddztwa mazowieckiego, 1édzkiego, swietokrzyskiego i
wschodniej czesci kujawsko-pomorskiego. Gmina Czajkéw nalezy do typu zdecydowanie
ekstensywnego: ,,wsie nieliczne i mate” (w sgsiedztwie partnerstwa jest wiecej takich
gmin). Ten typ zabudowy i zasiedlenia stwarza dzi$ zasadnicze trudnosci rozwojowe.
Moze on w znacznym stopniu ttumaczy¢ wskazanie gminy Czajkéw jako obszaru
problemowego: przy takim typie zagospodarowania rozwdj jest trudniejszy i wymaga
wiecej wsparcia zewnetrznego na starcie.
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2.6.3. Powigzania komunikacyjne obszaru Partnerstwa

Sieci transportowe i telekomunikacyjne sg kluczowymi czynnikami rozwoju obszaru,
poniewaz stanowig techniczng infrastrukture wtgczenia danego obszaru w szerszg
sie¢ przeptywoéw towarow, ludzi i idei. Obszary wykluczone komunikacyjnie lub
trudno dostepne na ogot pozostajg na marginesie szerszych proceséw rozwojowych,
a w skrajnych przypadkach lokujg sie w ogdle poza zasiegiem tych procesdw.
Dlatego w diagnozie sprawdzono jak skomunikowany z otoczeniem jest obszar
partnerstwa Potudnie Wielkopolski Dziata Wspdlnie.

Ryc. 48. Szkielet uktadu komunikacyjnego obszaru Partnerstwa

) =n < » 1 > =

== TROW,WIELKOPOLSKI ./ — _ 4 ¢ \
= Ny . 7 b BLASZKI
. k o I, ¢ 1 e = .
= ‘e e e A <\ < b Y
Y < ¥ - ™ S | 7

N / P .

> e B v 1 pr%\ N, &//\pf‘ v | &
SODOENOW ’ b < ' -

Mikstat m;_i gm.
‘fl\ﬁlKSTAT .
~ GRABOW:NAD PROSNA

\

Opracowanie ZMP na podstawie danych Zzréodtowych GUGIK oraz GDDKIA

2.6.3.1. Powigzania kolejowe

Przez obszar partnerstwa przebiega linia kolejowa nr 272 Poznan Gtéwny -
Ostrzeszéw - Kluczbork przechodzaca przez wojewddztwo opolskie i wielkopolskie.
Jest to linia dwutorowa, o szerokosci torow 1435 mm, w catosci zelektryfikowana.
W ostatnich latach linia 272 zostata zmodernizowana w ramach wiekszego zadania
polegajgcego na poprawie infrastruktury torowej na trasie Katowice — Poznan.
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Przecietny czas dojazdu do Poznania pociggiem osobowym wynosi nieznacznie
ponad 1,5 h, a liczba potaczen rozktadowych wydaje sie zadowalajaca.

Nalezy doda¢, ze na terenie Partnerstwa istniej takze infrastruktura linii kolejowej nr 383
—1{3czacej stacje Ostrzeszow ze stacjg Namystaki, obecnie nie majgcej znaczenia
dojazdowego, natomiast potencjalnie waznej jako atrakcja turystyczna i historyczno-
kulturowa. Linie otwarto w 1910 roku, w 1988 zawieszono ruch pasazerski a w styczniu
1999 linie zamknieto dla ruchu towarowego. Od dnia 30.08.2008 na odcinku Grabéw nad
Prosng — Bukownica funkcjonuje Kolej Drezynowa ,,Grabowska Toczka”. Linia 383
przebiega przez teren trzech gmin Partnerstwa: Ostrzeszow, Doruchow i Grabéw nad
Prosna. Kolej, na omawianym odcinku, regularnie kursowata od 1 pazdziernika 1910 roku
i obstugiwata ruch osobowy, towarowy i bagazowy. Ostatni przejazd odbyt sie w 1999
roku. Odcinek torowiska o dtugosci ponad 28 km wraz z zabudowaniami stacji kolejowych
pozostat bezuzyteczny. Inicjatorem reaktywacji omawianego odcinka stafo sie zatozone w
2007 roku Towarzystwo Mitosnikéw Kolei Ostrzeszéw - Namystaki, ktére nawigzato
wspotprace ze Stowarzyszeniem Brucke e.V. z Blankenburga w Niemczech. Obecnie
wdrazany jest program pn. ,Linia kolejowa Ostrzeszéw - Namystaki jako element lokalnej
aktywizacji spoteczno-gospodarczej”. Program zakfada reaktywacije linii kolejowej
poprzez: udostepnienie nowej infrastruktury komunikacyjnej dla ruchu turystycznego a w
przysztosci towarowego i pasazerskiego; odnowienie zespotow stacyjnych; kreowanie
wizerunku i programu funkcjonalnego stacji jako punktéw oddziatywania w
poszczegolnych gminach; realizacje systemu wizualnej informacji przestrzennej stuzgcej
usprawnieniu komunikacji zaréwno mieszkancow jak i oséb przyjezdnych.

W ramach projektu Leader+ realizowanego przez OLGD powstata takze ekspertyza
dotyczgca perspektyw rozwoju mechanizmow aktywizacyjnych wraz z elementami
analizy ekonomicznej pt. ,Linia kolejowa Ostrzeszéw — Namystaki jako element
lokalnej aktywizacji spoteczno-gospodarczej”. Ukazato sie rowniez wydawnictwo
opowiadajace o linii kolejowej 383.

2.6.3.2. Powigzania drogowe

Przez teren partnerstwa przebiegajg drogi krajowe i wojewddzkie:

e Droga ekspresowa S8 Wroctaw — tédz — Warszawa
e DK11 Kotobrzeg — Poznan — Bytom

e DK25 Bobolice — Bydgoszcz — Kalisz — Olesnica

e DW444 Krotoszyn — Ostrzeszow

e DW447 Antonin — Mikstat — Grabdw nad Prosng

e DW449 Sycéw — Ostrzeszow — Btaszki

e DW450 Kalisz — Wieruszow — Opatow.

105



Ryc. 49. Siec Szerokopasmowa na terenie Partnerstwa
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Sie¢ dystrybucyjna

Przez Gmine Czajkow, ze wzgledu na jej peryferyjne potozenie nie przebiegajg zadne
drogi wojewddzkie i krajowe, co utrudnia w znaczgcym stopniu mieszkaricom
komunikacje z wieszymi osrodkami.

Podobnie utrudniona sytuacja wystepuje w gminie Kraszewice,gdzie droga
wojewodzka przebiega na krotkim odcinku o dtugosci 1,8 km.

2.6.3.3. Szerokopasmowa siec teletransmisyjna

Wielkopolska Sie¢ Szerokopasmowa WSS obejmuje swym zasiegiem caty obszar
Partnerstwa i zalicza go do swojego Obszaru Inwestycyjnego nr 6.

Opracowanie: ZMP. Zrédto — Materiat Spotki Wielkopolska Sie¢ Szerokopasmowa
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Wezet szkieletowy dla powiatu ostrzeszowskiego znajduje sie w Ostrzeszowie,
a pietnascie weztéow dystrybucyjnych — we wszystkich gminach nalezgcych do
partnerstwa, przy czym:

1. w gminie Ostrzeszéw mamy pie¢ weztéw dystrybucyjnych,

2. w gminach Kobyla Géra, Mikstat, Doruchéw i Grabéw nad Prosng — po dwa
wezty dystrybucyjne,

3. w Kraszewicach i Czajkowie po jednym wezle. Generalnie nalezy stwierdzi¢,
ze caty obszar partnerstwa jest wystarczajgco wyposazony w
szerokopasmowag siec¢ szkieletowg i dystrybucyjna.



2.6.3.4. Powigzania komunikacyjne - PODSUMOWANIE

Infrastrukture komunikacyjng — zaréwno sie¢ drogowg, kolejowa, jak

i szerokopasmowe;j sieci teletransmisji danych — nalezy uznac za mocna strone
obszaru Partnerstwa. Jednak walor dobrego skomunikowania nie dotyczy
wszystkich gmin w réwnym stopniu. Gmina Czajkéw jest wyraznie zagrozona
peryferyjnoscig czasowa, zas pobliska gmina Kraszewice takze jest w sytuacji
utrudnionego dojazdu do Poznania.

Ryc. 50. Syntetyczny wskaznik peryferyjnosci czasowej dla Partnerstwa

Syntetyczny wskainik peryferyjnosci czasowej (2012)
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Opracowanie ZMP na podstawie: P. Sleszyriski, A synthetic index of the spatio-temporal
accessibility of communes in Poland, [w:] ,,Geographia Polonica”, 89, 4 (2016), s. 567-574.

Powyzsza mapa opiera sie na pomiarach z 2011 roku i nie uwzglednia skrocenia
czasOw dojazdu przez oddanie do eksploatacji odcinkéw drogowych w ostatnich 10
latach. Niestety, z kolei przez zageszczenie ruchu i zmniejszenie predkosci podrdzne;j
sytuacja Partnerstwa w tym okresie jeszcze sie pogorszyta i wg statystyki sieci GPS
$redni czas dojazdu do Poznania przekracza znacznie 2 godziny.
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2.6.4. Srodowisko

Obszar catej gminy Ostrzeszéw, catej gminy Kobyla Géra, oraz zachodniej czesci
gmin Doruchow, Grabdw nad Prosng i Mikstat zostat objety, na mocy
Rozporzadzenia Nr 63 Wojewody Kaliskiego z dnia 7 wrzesnia 1995 r. Obszarem
Chronionego Krajobrazu ,Wzgdrza Ostrzeszowskie i Kotlina Odolanowska” co ma na
celu zabezpieczenie przed zniszczeniem lub degradacjg waloréw przyrodniczych.

Ryc. 51. Formy ochrony przyrody w obszarze partnerstwa.
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Legenda
- Rezerwaty Natura 2000 PLH

Obszary Chronionego Krajobrazu

. Pomniki Przyrody HH”” Natura 2000 PLB Parki Krajobrazowe

Zrédto: Opracowanie ZMP na podstawie danych Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska

Gtéwnymi walorami Obszaru Chronionego Krajobrazu ,,Wzgdrza Ostrzeszowskie

i Kotlina Odolanowska” sg: uksztattowanie terenu, utwory geologiczne oraz
nieskazone srodowisko. Obszar Chronionego Krajobrazu , Wzgdrza Ostrzeszowskie
i Kotlina Odolanowska” jest takze miejscem wystepowania wyjgtkowych

ekosystemow torfowych tgk, komplekséw stawéw rybnych bedacych siedliskami
cennych gatunkéw ptakow, ptazéw i gaddéw.
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W granicach gmin Grabdw na Prosna, Doruchéw i Kraszewice potozony jest kolejny
obszar chronionego krajobrazu obszar ,,Dolina rzeki Prosny”, ktéry powotano w
zwigzku z cennymi walorami przyrodniczymi, kulturowymi, rekreacyjnymi oraz
zasobnoscig w zbiorniki wodne. Najcenniejszymi elementami obszaru s3:
réoznorodnos¢ zbiorowisk, stanowiska gatunkéw chronionych, pomniki przyrody oraz
miejsca atrakcyjne turystycznie i krajobrazowo. Wtgczenie gmin do obszaru
chronionego krajobrazu chroni sSrodowisko naturalne i walory krajobrazowe na tym
terenie. Z drugiej strony mozna postawié pytanie, czy obszar chronionego
krajobrazu w pewien sposdb nie ogranicza jej rozwoju gospodarczego poprzez
szereg ograniczen, z ktorych najistotniejszymi sg:

e zakaz lokalizowania nowych obiektdw i instalowania nowych urzadzen,
inwestycji szkodliwych dla Srodowiska oraz inwestycji moggcych pogorszyc
stan srodowiska lub trwale naruszy¢ walory krajobrazowe, lokalizacji
budownictwa letniskowego, poza miejscami wyznaczonymi w miejscowym
planie zagospodarowania przestrzennego,

e umieszczania tablic reklamowych poza obszarami zabudowanymi

e likwidowania zadrzewien srédpolnych, przydroznych i nadwodnych,

e wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajacych rzezbe terenu,

z wyjatkiem obiektdw zwigzanych z zabezpieczeniem powodziowym.

Przyjrzenie sie tym skonkretyzowanym ograniczeniom prowadzi do jednoznacznego
whniosku: obszar chronionego krajobrazu zabezpiecza gmine przed presja
inwestycji pogarszajacych warunki do zycia mieszkanncéw. Trudno bowiem za
»antyrozwojowe” uwazac zabezpieczenie gminy przed inwestycjami szkodliwymi dla
srodowiska, co zawsze wigze sie z rownoczesng szkodliwoscig dla zdrowia
mieszkancow. Z drugiej strony bezmysiny zwyczaj likwidowania zadrzewien
$rodpolnych, przydroznych i nadwodnych zakorzeniony w braku podstawowej
wiedzy rolniczej, jest od dziesiecioleci piethowany przez naukowcéw jako
destrukcyjny dla plonowania roslin owadopylnych, poniewaz znaczna czes¢ owadow
zapylajacych gniezdzi sie wiasnie w takich biocenozach.

Reasumujgc: obszar chronionego krajobrazu zabezpiecza gmine wytacznie przed
takimi inwestycjami, ktérych rozsadnie zarzadzana gmina wystrzegataby sie i tak.

Na terenie gminy Doruchdéw znajdujg sie dwa rezerwaty przyrody:

e Rezerwat ,Jodty Ostrzeszowskie” obejmujacy obszar lesny w miejscowosci
Godzietowy o powierzchni 8,96 ha, nalezacy do Lesnictwa Pieczyska,
ustanowiony Zarzgdzeniem Ministra Le$nictwa i Przemystu Drzewnego z dnia
26 kwietnia 1963 roku;
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Ryc. 52. Rezerwat ,Jodty Ostrzeszowskie”

: " ! A

= w
: F s ERWAT PRZYRODY

JODLY OSTRZESZOWSKIE

Zrodto: Nadleénictwo Przedboréw

e Rezerwat ,Pieczyska” obejmujgcy fragment lasu mieszanego ze stanowiskami
jodty i Swierku oraz obszar srédlesnego torfowiska z charakterystycznymi
zespotami roslin bagiennych o powierzchni 5,00 ha, ustanowiony Zarzadzeniem
Ministra Le$nictwa i Przemystu Drzewnego z dnia 5 maja 1959 r.

Ryc. 53. Rezerwat ,Pieczyska”

Zrédto: Nadleénictwo Przedbordw

Na obszarze Partnerstwa nie wystepujg obszary Natura 2000, nie ma parkdw
krajobrazowych ani parkéw narodowych.
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2.6.5. wybrane wskazniki dla tego obszaru.

Ocena wskaznika ogélnego wymiaru srodowiskowego jest pozytywna. Zmiany oraz
negatywne zjawiska spoteczno-gospodarcze nie odcisnety pietna na obszarach
srodowiskowych i przestrzennych. Dostepnos¢ komunikacyjna (zewnetrzna i
wewnetrzna) w wszystkich gminach ma tendencje wzrostowa utrzymujacg sie od
2015 roku. Podobnie jest z fadem i strukturg przestrzenng obszaru, ale tutaj mamy
wskazniki nizsze, ciggle dodatnie. Do 2015 roku sg rosngce a pdzniej majg mata
tendencje spadkowa. Najgorzej prezentuje sie lokalne srodowisko przyrodnicze,
tutaj wskazniki sg niestabilne i ulegajg wahaniom. Od 2017 roku widoczny mocny

spadek i w roku 2019 wskaznik jest ujemny.

12. Lokalne srodowisko przyrodnicze (Partnerstwo)

0.11

2015

2016

2017

-0.03
2018 2019

B Partnerstwo: 33. Poludnie Wielkopolski dziata wspalnie

Nazwa Wartos¢ Dynamika
Czajkoéw -0,36 0,03
Doruchéw 0,31 0,02
Grabdéw nad Prosng 0,25 0,12
Kobyla Gdra 0,05 0,01
Kraszewice 0,01 0,11
Mikstat -0,34 -0,11
Ostrzeszow -0,18 - 0,05
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Grabéw. Prosng
I{ra.ice

0.1
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Knb.ﬁra

Dynamika
o

~0.05 Os.éw

-0.4 -0.3 -0.2 -0.1 0 0.1 0.2 0.3
Wartosc

Najgorszg pozycje w tym obszarze ma Mikstat i Ostrzeszéw, wskazniki posiadajg wartosé
ujemng i dynamika ma rowniez warto$é ujemna.

0-005|udan.ia zasobami srodowiska

—0.005

-0.01

Dynamika

—0.015

-0.02

~0.025 12.2. Dostepnosé wal:.f ustu

-0.1 -0.05 0 o 0.05 0.1
Wartosc
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Nazwa Wartos¢ Dynamika

Dostepnos¢ waloréow / ustug | 0,13 -0,03
przyrodniczych
Sposdb gospodarowania - 0,09 0,00

zasobami Srodowiska

Na ocene lokalnego srodowiska przyrodniczego sktadajg sie parametry dostepnos¢ waloréw

/ ustug przyrodniczych i sposéb gospodarowania zasobami srodowiska

12.3. Sposob gospodarowania zasobami srodowiska (Partnerstwo)

0.1 0.10

0.05

0

-0.05
-0.1 010 -0.09
2015 2016 2017 2018 2019

B Partnerstwo: 33. Potudnie Wielkopolski dziata wspélnie

Podobszar sposdb gospodarowania zasobami Srodowiska w analizowanym okresie ma
wskazniki niestabilne, ulegajg on wahaniom i w roku 2019 posiadajg warto$¢ ujemna.
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0.6 12.3.1 Emisja zanieczyszczen pylowych z

0.4
0.2
12.3.5 Scieki oczyszczane biologicznie, chemiczni
g —
E e zatrzymane lub zneutralizowane w urzadzeniadhdo redukcji zanieczyszc
[1+)
= 0.2
(]
—0.4
-0.6

—0.8z7czanja elprowadzone do wéd lub do ziemi w ciagu roku na 1 mieszkarica

zakladdw szcgegéinie uci

2 | z podwyZszoRym usuw

en w % zanieczyszczen v

—0.6 -0.4 —0.2 0 0.2
Wartosc

Nazwa Wartosé Dynamika
Emisja zanieczyszczen pytowych z zaktadow szczegdlnie | 0,16 0,60
ucigzliwych na 1 km2 powierzchni JST w ciggu roku
Zanieczyszczenia pytowe zatrzymane lub -0,23 -0,06
zneutralizowane w urzgdzeniach do redukcji
zanieczyszczen w % zanieczyszczen wytworzonych
(dane powiatowe)
Scieki przemystowe i komunalne wymagajace -0,64 -0,82
oczyszczania odprowadzone do wdd lub do ziemi w
ciggu roku na 1 mieszkanca
Scieki oczyszczane biologicznie, chemicznie i z 0,17 0,12

podwyzszonym usuwaniem biogendéw w % sciekow
wymagajgcych oczyszczania

W tym podobszarze najgorszg pozycje majq zanieczyszczenia pytowe zatrzymane lub
zneutralizowane w urzgdzeniach do redukcji zanieczyszcze w % zanieczyszczen

wytworzonych (dane powiatowe)
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3.1.

Analiza potencjatéw, barier i potrzeb
rozwojowych obszaru partnerstwa

Potencjaty oraz deficyty partnerstwa: SWOT

Analiza SWOT, jako zestawienie mocnych i stabych stron analizowanego obszaru
oraz okreslenie jego szans i zagrozen rozwojowych, jest klasycznym narzedziem
stosowanym od wielu lat w analizie strategicznej. Analiza ta uwzglednia wszystkie
czynniki, zjawiska i procesy wptywajgce na skale oraz tempo rozwoju spoteczno-
gospodarczego regionu, ktdre mozna podzieli¢ na zewnetrzne, czyli zmiany
zachodzgce w otoczeniu i wewnetrzne. Metoda ta pozwala na zebranie i
usystematyzowanie) informacji o potencjale rozwojowym obszaru partnerstwa oraz
o dostrzeganych barierach, a jednoczesnie, zwraca uwage na pojawiajgce sie
zewnetrzne szanse i zagrozenia.

W opracowaniu skoncentrowano sie gtdwnie na ocenie wewnetrznych zasobdéw
partnerstwa, atutéw i problemow, a takze relacji miedzy tymi elementami,
uwzgledniono réwniez uwarunkowania zewnetrzne, niezalezne od decyzji wtadz
lokalnych, ale w istotny sposéb determinujgce rozwéj danej spotecznosci.

Znajomos¢ uwarunkowan partnerstwa umozliwia podejmowanie dziatan
sprzyjajacych rozwojowi potencjatu lokalnego i wykorzystaniu nadarzajgcych sie
okazji.

Gtéwnym celem analizy SWOT, jest okreslenie aktualnej i perspektywicznej pozycji
przedmiotu analizy SWOT oraz prognoza strategii postepowania. Zakres rodzajowy
czynnikow, ktore majg wptyw na przedmiot analizy SWOT jest bardzo szeroki. Z
jednej strony sg to czynniki zewnetrzne i wewnetrzne, a z drugiej pozytywne i
negatywne, a ich skuteczna identyfikacja jest podstawg analizy SWOT. Pomocnym w
celu identyfikacji tych czynnikdéw jest schemat dzielgcy czynniki analizy SWOT na
cztery kategorie:

1.  Szanse lub okazje - Nalezy znalez¢ w otoczeniu kluczowe czynniki, ktére
pozwolg na utrzymanie pozycji lub jej ekspansje, a jednoczesnie ostabig
zagrozenia. Szanse majg pozytywny wptyw na rozwdj i pokonywanie barier
ptynacych z otoczenia.
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2. Zagrozenia - Musimy zidentyfikowac w otoczeniu kluczowe czynniki, ktore sg
przeszkodg dla utrzymania pozycji, rozwoju lub ekspansji. Zagrozenia maja
negatywny wptyw przede wszystkim na utrzymanie pozycji, jak rowniez na
perspektywy rozwoju. Skuteczna ich identyfikacja jest podstawg opracowania
prawidtowej strategii. Czynniki zewnetrzne mogg w jednym przypadku by¢
szansg, a W innych sg zagrozeniem. Typowymi przyktadami jest polityka
gospodarcza prowadzona przez panstwo, tendencje rynkowe,
koncesjonowanie dziatalnosci gospodarcze;.

3.  Mocne strony - Identyfikacja mocnych stron wynika ze znajomosci przedmiotu
analizy. Im ta znajomos¢ jest gtebsza, tym wynik analizy jest bardziej
wiarygodny i efektywny. Mocne strony zalezg od rodzaju przedmiotu analizy.
Catkowicie inaczej bedzie prowadzona ich identyfikacja w przypadku
przedsiebiorstwa, a inaczej w przypadku analizy przedsiewziecia, ktére nie
bedzie miato charakteru gospodarczego. Praktycznie w kazdym przypadku
mocne strony sg wynikiem wszelkiego rodzaju zasobow i kwalifikacji
przedmiotu analizy.

4.  Stabe strony - Identyfikacja stabych stron przebiega podobnie jak identyfikacja
mocnych stron przedmiotu analizy i jest wynikiem znajomosci przedmiotu
analizy. Praktycznie w kazdym przypadku stabe strony sg wynikiem wszelkiego
rodzaju braku zasobow i braku kwalifikacji przedmiotu analizy.

Efektywny monitoring procesu wdrazania strategii.

Wykorzystywanie analizy SWOT pozwala na ciagte sledzenie szans i potencjalnych
zagrozen stwarzanych przez otoczenie. Analiza SWOT jest prébg kompleksowego,
tacznego wykorzystania wnioskow ptyngcych zaréwno z analizy otoczenia, jak i
analizy zasobow. Dlatego tez dobrze przeprowadzona analiza SWOT znacznie
zmniejsza ryzyko btednego dziatania, zapewniajac jednoczesnie najbardziej
optymalny, z wielu mozliwych kierunek rozwoju. Jednoczesnie analiza SWOT
pozwala na konstrukcje unikalnej strategii dopasowanej do warunkéw otoczenia i
specyficznych zasobow, ktérymi dysponujemy, na wykorzystanie jej mozliwosci,
okreslenie, do czego zmierzamy oraz jakimi zasobami dysponujemy.

Ponizej znajduje sie analiza SWOT w poszczegdlnych dziedzinach, ktéra stanowi
wazne narzedzie w procesie planowania strategicznego, okreslania celdw i
przedsiewzied.



3.2

Diagnoza mocnych i stabych stron obszaru Partnerstwa
Wielkopolska Dziata Wspalnie.

Mocne i stabe strony dotyczg czynnikow wewnetrznych. Przez mocne strony nalezy
rozumiec specjalne walory i zasoby obszaru partnerstwa odrdzniajgce jg od innych
regiondow. Moga by¢ konsekwencja potozenia geograficznego, wielkosci obszaru,
potencjatu spotecznego, gospodarczego, infrastrukturalnego, stanu $rodowiska
przyrodniczego, zasobow dziedzictwa kulturowego, kondycji finansowej gmin
obszaru partnerstwa. Stabe strony sg konsekwencjg ograniczen szeroko rozumianych
walordéw i zasobdéw oraz niedostatecznych umiejetnosci w stosowaniu aktywnych i
kreatywnych metod zarzgdzania gming. Mogg one dotyczy¢ wszystkich lub niektorych
zasobow i sfer dziatania. Duza liczba stabych stron zmniejsza zdolno$¢ obszaru do
konkurowania z innymi i ogranicza mozliwos¢ oraz tempo jego dalszego rozwoju.
Podstawowg funkcjg analizy mocnych i stabych stron jest diagnoza proceséw i
struktur, ktdra powinna ujawni¢ potencjat - rzeczywiste mozliwosci. Silne strony stuza
za podstawe do budowania strategii, stabe zas stuzg korekcie i unikaniu problemoéw.
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Mocne strony

Stabe strony

SFERA SPOLECZNA

- relatywnie niski poziom bezrobocia

- korzystne potozenie administracyjne i
komunikacyjne,

- aktywnos¢ gospodarcza i spoteczna
mieszkancow,

- aktywnos¢ miejscowych organizacji
pozarzagdowych: OSP; KGW; LZS;
stowarzyszen, fundacji

- tradycje w osigganiu sukceséw
sportowych,

- mozliwos¢ organizowania imprez
ponadregionalnych - plenerowych,

- materialne i niematerialne dziedzictwo
kulturowe

- Swiadomos¢ wsréd miodziezy potrzeby
posiadania wyksztatcenia,

- dobry dostep i dobra jakos¢ szkolnictwa
- dobra kadra nauczycielska,

- zwiekszajaca sie liczba uczniow
podejmujgcych nauke na uczelniach
wyzszych

- odptyw wyksztatconej mtodziezy,

- starzenie sie spofeczenstwa,

- niewielkie srodki finansowe JST,

- niewystarczajgce wyposazenie szkét w
srodki dydaktyczne,

- niewystarczajgce srodki na opieke
spoteczng,

- duza liczba rodzin wymagajgcych pomocy
socjalnej,

- patologie spoteczne (alkoholizm),

- stosunkowo niski poziom wynagrodzen a
w konsekwencji ograniczenie mozliwosci
nabywczych mieszkancéw

- brak obwodnicy Ostrzeszowa i intensywny
ruch samochodowy w centrum miasta

- brak spdéjnosci i integracji mieszkancow
wokot wspdlnych zadan

- problemy spoteczne obszaréw
popegeerowskich

- brak dostepnosci mieszkan komunalnych
- staba dostepnos¢ do stuzby zdrowia

- niewystarczajgca oferta
zagospodarowania czasu wolnego
mieszkancow - gtéwnie dzieci i mtodziezy -
- stabo dziatajgce swietlice wiejskie

- spadek liczby czytelnikow bibliotek
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GOSPODARKA

- zadowalajgca dostepnosc
komunikacyjna,

- przedsiebiorczos¢ mieszkancow, duza
ilos¢ podmiotéw gospodarczych,

- baza surowcowa dla przemystu
drzewnego,

- korzystne potozenie gminy dla rozwoju
turystyki i rekreacji (lasy, zalew, najwyzsze
wzniesienie na terenie wojewddztwa
wielkopolskiego - Kobyla Gora),

- mozliwos¢ korzystania ze srodkéw
pomocowych Unii Europejskiej,

- dobra wspodtpraca samorzadéw
lokalnych,

- niewielkie zadtuzenie JST

- réznorodnos¢ branzowa istniejacych
przedsiebiorstw i ograniczone zagrozenie
bezrobociem strukturalnym

- zbyt mata ilos¢ zaktaddw produkcyjnych,
- brak wykwalifikowanej sity roboczej w
niektorych branzach

- brak odpowiedniej infrastruktury
technicznej na obszarach wiejskich,

- niedostateczne uzbrojenie terenéw
inwestycyjnych

- na duzej czesci obszaru przewaza
dziatalnos¢ gospodarcza mato zréznicowana
i 0 niewielkim stopniu innowacyjnosci,

- koniecznos¢ posiadania, przez
przedsiebiorcéw, wtasnego wktadu przy
realizacji projektéw z funduszy
strukturalnych,

- niewystarczajgca wspodtpraca z
organizacjami pozarzagdowymi,

- niska klasa bonitacyjna gleb oraz mata
Srednia powierzchnia gospodarstw
rolniczych,

- ograniczone srodki wiasne na inwestycje
- brak miejsc pracy dla kobiet, wysoki udziat
kobiet w grupie 0sdb bezrobotnych.

- niski udziat kobiet wsréd osob
prowadzgcych dziatalno$¢ gospodarcza

- mata otwartos¢ na innowacje wsrod
przedsiebiorcow
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TURYSTYKA, PRZESTRZEN | SRODOWISKO

- obszar partnerstwa objety obszarem
Chronionego Krajobrazu ,Wzgérza
Ostrzeszowskie i Kotlina Odolanowska”,

- atrakcyjne i zréznicowane uksztattowanie
terenu: Wzgdrza Ostrzeszowskie oraz
Kobyla Gdra najwyzsze wzniesienie w
Wielkopolsce,

- atrakcyjne warunki przyrodniczo -
krajobrazowe, Dolina Prosny, zalew
Blewagzka.

- warunki do uprawiania sportéw wodnych
i zimowych,

- korzystne potozenie gospodarstw rolnych
w - potencjat dla rozwoju agroturystyki,

- korzystna lokalizacja czesci gmin obszaru
- Ostrzeszowa i Kobylej Gory wzgledem
drég krajowych i ekspresowych.

- dobrze rozwinieta baza noclegowa - duza
ilos¢ miejsc.

- brak uciazliwego przemystu
zanieczyszczajgcego srodowisko naturalne,
- sprzyjajace warunki do uprawiania
turystyki, w tym turystyki pieszej, konnej,
rowerowej i towiectwa

- doskonate warunki do rozwoju
agroturystyki,
- dobre
Srodowiska przyrodniczego

warunki naturalne i stan

- duza lesistos¢ obszaru

- bogate tradycje kulinarne oraz
wytwarzane produkty tradycyjne i lokalne
- przebieg Rowerowej Petli Pofudniowej
Wielkopolski

- niewielki stopien wykorzystania
walorow turystycznych,

- brak wydzielonych drég rowerowych i
spacerowych zwiekszajgcych oferte
turystyczng obszaru,

- niewystarczajgca ilos¢ imprez
kulturalnych i turystycznych promujacych
gmine w skali regionu i kraju,

- niedostateczny poziom bazy
gastronomicznej

- mato punktéw gastronomicznych,

- niska klasa bonitacji gleb i mata srednia
powierzchnia gospodarstw rolnych,

- niewystarczajgco rozwinieta
infrastruktura turystyczna,

- ograniczenia mozliwosci lokalizacji
nowych inwestycji ze wzgledu na
wtaczenie czesci obszaru do Obszaru
Chronionego Krajobrazu ,Dolina Rzeki
Prosny”

- brak produktu regionalnego
promujgcego obszar partnerstwa

- w wiekszosci tradycyjny sposéb
ogrzewania doméw powodujgcy
okresowo zwiekszone zanieczyszczenie
atmosfery.

- duza odlegtos¢ od Poznania, siedziby
wtadz wojewddztwa

- istnienie dzikich wysypisk odpadow

- brak plandw zagospodarowania
przestrzennego dla czesci obszaréw
wiejskich

- mate zainteresowanie mieszkancéw
ofertg kulturalng, lokalnymi zabytkami
- nieuregulowane koryto rzeki Prosny
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INFRASTRUKTURA TECHNICZNA

- przez obszar partnerstwa przebiegajg
gazociggi wysokiego i Sredniego cisnienia,
oczyszczalnia sciekdw komunalnych

- dobrze rozwinieta sie¢ wodociggowa i
rozbudowana kanalizacja

- rozwdj budownictwa mieszkaniowego
- dobrze rozwinieta sie¢ wodociggowa

- dobrze rozwinieta sie¢
telekomunikacyjna,

- sie¢ bankowa utatwiajaca zaktadanie i
rozwoj podmiotéw gospodarczych

- systematyczny rozwaj infrastruktury
drogowej

- dobry dostep do szerokopasmowego
Internetu

- zty stan drogi krajowej nr 11, czesci drég
wojewaddzkich, powiatowych i gminnych
- niedostateczne zwodociggowanie i
skanalizowanie obszaréw wiejskich,

- ograniczenia w zakresie inwestycji na
obszarach prawnie chronionych,

- brak gazyfikacji obszaréw wiejskich.

- brak zaplecza sportowego

- brak terenéw z mozliwoscia
przeznaczenia ich na inwestycje

- niekorzystna lokalizacja czesci gmin
obszaru - Kraszewic i Czajkowa wzgledem
drég krajowych i ekspresowych.
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3.3.
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Szanse i zagrozenia dla obszaru Partnerstwa Wielkopolska Dziata
Wspolnie.

Wszystkie uwarunkowania, to znaczy czynniki, zjawiska i procesy wptywajgce na
obecne oraz przyszte mozliwosci rozwoju obszaru partnerstwa mozna podzieli¢
wedtug dwdch kryteridw: miejsca powstawania (zewnetrzne i wewnetrzne) oraz
sposobu oddziatywania (pozytywne i negatywne). Czynnikami zewnetrznymi
pozytywnymi s3 szanse, a zewnetrznymi negatywnymi zagrozenia. Szanse majg
korzystny wptyw na funkcjonowanie i dalszy rozwdj regionu, mogg takze stac sie
bodZzcami jej rozwoju. Zagrozenia stanowig bariere, utrudnienia w rozwoju
partnerstwa. Nie pozwalajg na petne wykorzystanie szans rozwojowych tkwigcych w
otoczeniu oraz silnych stron obszaru, a takze mogg by¢ przyczyng koniecznosci
poniesienia dodatkowych kosztédw zwigzanych z funkcjonowaniem gminy i dalszym
rozwojem.

Spotecznosci w coraz wiekszym stopniu sg podatne na oddziatywanie zewnetrznych
sit gospodarczych na szczeblu regionalnym, krajowym i miedzynarodowym.
Zrozumienie zagrozen i szans stworzonych przez otoczenie zewnetrzne, majgcych
znaczenie dla okreslonych najistotniejszych zagadnien, jest bardzo wazne. Wiele
czynnikow zewnetrznych bedzie sie znajdowac poza lokalng kontrolg, tym niemniej
ich wptyw na lokalng gospodarke jest wazny i powinien by¢ brany pod uwage w
trakcie planowania strategicznego.



SZANSE
(OKAZJE ZEWNETRZNE)

ZAGROZENIA
(TRUDNOSCI)

- rozwijajgca sie infrastruktura
techniczna kraju, np. budowa drogi
ekspresowej S8, w poblizu wezta
komunikacyjnego na trasie drogi S8,

- wzmacnianie wiezi spotecznosci
lokalnej,

- wspotpraca z gminami partnerskimi,
- moda na ekologie i ochrone przyrody,
- dostepnos¢ funduszy Unii Europejskiej
na rozwoj infrastruktury technicznej,
rozwdj obszarow wiejskich oraz dla
przedsiebiorcéw i organizacji
pozarzgdowych,

- dostep do funduszy na remont
zabytkoéw i kultywowanie lokalnych
tradycji,

- rozwaj rolnictwa ekologicznego,

- wzrost znaczenia agroturystyki, jako
jednej z form uprawiania turystyki

- promocja produktow lokalnych

- udowa zbiornika retencyjnego na
granicy gminy Czajkéw i gminy Klonowa
oraz zbiornika retencyjnego Wielowie$
Klasztorna

- wzrost gospodarczy w Polsce.

- wzrost liczby zaktadanych firm
prywatnych

- wiaczenie gminy Ostrzeszow do
podstrefy Specjalnej Strefy
Ekonomicznej

- powstawanie wielkoobszarowych,
wyspecjalizowanych gospodarstw
rolnych

- potgczenie drogowe Wroctaw —
Warszawa

- zwiekszenie dostepu do Internetu

- kryzys gospodarczy i finansowy -
spadek zapotrzebowania na produkty
wytwarzane przez lokalne
przedsiebiorstwa i firmy,

- trudna sytuacja polityczno-
gospodarcza i spoteczna w kraju, wysoki
poziom bezrobocia w kraju,

- wysokie obcigzenia podatkowe
przedsiebiorcow,

- brak srodkéw pienieznych na poprawe
stanu technicznego drég powiatowych i
wojewoddzkich,

- niewystarczajgce srodki na regulacje
ciekow wodnych i likwidacje osuwisk,

- wysokie oprocentowanie kredytow,

- brak mozliwosci dostepu do
szerokopasmowego Internetu,

- zakazy i ograniczenia w strefach

- pogtebianie dysproporcji pomiedzy
regionami i marginalizacja pewnych
obszarow

- trend polegajacy na emigracji mtodych
Polakéw za granice

- odptyw mtodziezy z wyksztatceniem
wyzszym do duzych osrodkéw miejskich
- mate zainteresowanie turystéw
obszarem partnerstwa

- wzrost kosztéw utrzymania nowych
obiektéw sportowych i kulturalnych

- przyrost liczby oséb w wieku
poprodukcyjnym - starzenie sie
spoteczenstwa,

- niz demograficzny,

- terroryzm

- kataklizmy ekologiczne - susza,

- wylewanie rzeki Prosny
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- tworzenie nowych miejsc pracy

- mozliwo$é zatrudnienia mieszkaincow
poza gming

- rozwoj zapotrzebowania na ustugi
turystyczne

- rozwaj energii odnawialnej

- uaktywnienie terendw rekreacyjnych
- zrédfa geotermalne

- rozwoj budownictwa

- rozw@j gospodarstw agroturystycznych
- inwestycje zagraniczne

- budowa zalewu

- wzrost optacalnosci produkcji rolnej

- rosngce zainteresowanie mieszkancow
zdrowym stylem zycia i aktywnymi
formami spedzania wolnego czasu

- wzrost znaczenia agroturystyki w
zwigzku z sytuacja swiatowa
utrudniajgcg mozliwosé wyjazdow
zagranicznych

- dziatania na rzecz rozwoju
kompleksowej oferty wsparcia dla oséb
starszych i niepetnosprawnych,

- powstawanie nowych trendow
konsumenckich/ nowe style zycia,

- termomodernizacja budynkow
uzytecznosci publicznej

- emigracja mtodziezy - odptyw
uzdolnionej, dobrze wyksztatconej kadry
pracowniczej

- dziatania rzadu niesprzyjajgce
samorzadnosci gmin

- wzrost emisji zanieczyszczen,

- nieuregulowana gospodarka odpadami
- uzaleznienia- rozwaj niekorzystnych
zjawisk prowadzacych do patologii

- nadmierny ruch drogowy

- zanieczyszczenie Srodowiska

- poszerzajgce sie obszary ubdstwa
obywateli

- degradacja gruntow

- brak inwestoréw zewnetrznych.

- zwiekszajaca sie nieoptacalnosc
prowadzenia gospodarstw rolnych

- wzrost cen,

- zastepowanie kontaktow osobistych
oraz utrzymywanie relacji spotecznych
zyciem w $Swiecie wirtualnym

- epidemie




3.4.

Nowe wyzwania, kierunki strategicznej interwencji i wspotpracy

Praca nad przyjeciem listy

nowych wyzwan i kierunkéw
strategicznej interwencji

bedzie trwata w kwietniu 2021 roku
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Wykazy i spisy

Nota metodyczna

Niniejszy RAPORT DIAGNOSTYCZNY - portret partnerstwa Potudnie Wielkopolski
Dziata Wspdlnie jest wynikiem pracy zespofu autorskiego wymienionego na
wstepie.

Prace diagnostyczne, analityczne i badawcze trwaty od grudnia do korica marca
i objety szeroki obszar zagadnien spotecznych, gospodarczych i Srodowiskowo-
przestrzennych. Wersja autorska dokumentu powstata 31 marca 2021 roku.

Diagnoza opracowana zostata w oparciu o bogaty zaséb danych zaréwno zastanych
(tzw. wtdrnych), jak i wywotanych (pierwotnych) z wykorzystaniem nastepujacych
narzedzi badawczych i analitycznych:

1. Analizy desk research (przeszukanie zrédet wtérnych): przeglad ekspercki
istniejgcych dokumentdw strategicznych, badan, analitz, statystyki itd.

2. Narzedzia analiz statystycznych Monitor Rozwoju Lokalnego Il (MRL Il ) —
specjalnie przygotowanej i zasilonej danymi na potrzeby Projektu CWD bazy
danych, stuzgcej gtdwnie do analizy i oceny potencjatu rozwojowego gmin i
catego Partnerstwa. Na system MRL |l sktada sie:

a. MRL Il - potencjat partnerstw (www.partnerstwa.monitorrozwoju.pl) -
baza umozliwia analize potencjatu rozwoju partnerstwa i gmin partnerstwa
oraz przeglad podstawowych wskaznikdw rozwojowych bezwzglednych
oraz wzglednych (w grupach poréwnawczych).

b. MRL Il - ocena gmin (www.gminy.monitorrozwoju.pl): baza umozliwia
analize potencjatu rozwoju gmin oraz przeglad podstawowych wskaznikow
rozwojowych.

c. MRLII - analizy pogtebione (www.analizy.monitorrozwoju.pl): baza
umozliwia analize potencjatu rozwoju gmin oraz partnerstw z
zastosowaniem bardziej rozbudowanego systemu wskaznikéw.

d. Kompatybilny z systemem MRL Il zaséb kartograficzny — analizy i
prezentacje danych w formie kartogramoéw, kartodiagraméw i infografik
dedykowany partnerstwom.

e. Pozyskany na potrzeby CWD zaséb najswiezszych (31 XIl 2019) danych
spoteczno-ekonomicznych, m.in. dane: POLTAX, ZUS, KRUS, dane
i prognozy demograficzne, MPSIR, i inne.



3. Program ilosciowo-jako$ciowych badan spotecznych Partnerstwa:

a.

Badania ilosciowe: trzy odrebne ankiety skierowane do trzech kluczowych

kategorii mieszkancow gmin Partnerstwa:

Badanie opinii oraz planéw zyciowych mtodziezy zwane dalej
,Badaniami mtodziezy”. Badania, przeprowadzone online w dniach ......
za pomocg dedykowanego systemu elektronicznego ZMP, objety
ponad 500 ucznidow ostatnich klas szkdt ponadpodstawowych,
mieszkajgcych na obszarze partnerstwa. Badanie przeprowadzono
przy aktywnym udziale szkét i ich organdéw prowadzacych.

Badanie opinii mieszkancéw gmin obszaru partnerstwa, zwane dalej
»Badaniami mieszkancéw”. Badania przeprowadzono online za
pomocg dedykowanego systemu elektronicznego ZMP, na
niereprezentatywnej prébie ponad 550 respondentdw — mieszkancow
gmin obszaru partnerstwa w lutym 2021.

Badanie opinii lokalnych lideréw, zwane dalej ,,Badaniami lideréw”,
skierowane do 4 kategorii liderow lokalnych przeprowadzone online
na celowej probie 55 lideréw w lutym 2021.

b. Badania opinii lokalnych przedsiebiorcéw — ankieta elektroniczna.

4. Inne narzedzia analityczne i badawcze dedykowane pogtebieniu diagnozy:

a.

Badanie analityczne przeptywow ustug pomiedzy gminami oraz lokalizacji

centréw poszczegdlnych kategorii ustug na terenie partnerstwa, przy

pomocy kwestionariusza ,,Matryca bilansu ustug na obszarze Partnerstwa”.

Badania zasobdw i produktéw na obszarze partnerstwa, zwane dalej

,Badaniami zasobow i produktéw”. Badania przeprowadzono wsrad

lideréw samorzgaddow gminnych metodg telefonicznego wywiadu

kwestionariuszowego CATI.

Zrealizowane, w znacznym stopniu wiasnymi sitami i zasobami Partnerstwa, badania

dostarczyty unikatowego zasobu danych i informacji o gminach OP i jego

mieszkancach: ich opiniach, preferencjach, sposobach funkcjonowania, planach

i aspiracjach. Powtarzalnos¢ czesci pytan w kilku badaniach umozliwita agregowanie

i porownanie wynikéw, za$s zbiorcze ich zestawienia w skali catego kraju umozliwia

zobaczenie analizowanego partnerstwa na tle innych partnerstw i $rednich

wskaznikdw z wszystkich 38 Partnerstw.
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